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Госполствующее у пась о русскихъ гербах нева 
состоитъ вл томъ, ато опи простое подражана & торбрнь 
западно-европейскимъ, п потему до сих пор считали 
достаточным”ь, не касаясь писколько истории отечествен- 
ных печатей п гербойвъ, переводить па Русски Языхъ 
пностраниыя о геральдикЪ сочинена. ВелЪдетв!е чего 
и оставались исобъаспениьтми изм$нея, въ эмблем- 
махь и аттрибутах вашихъ гербов происходивиия. 
Такъ, побтупнии Мальгинь и Максимовичь-Амбодикъ, 
изъ которыхъ первый  полъ пазвамемъ Начертаме 
Гербови.дльнзя излалъ (въ 1805 г.) сочинена Гаттерера, 
а второй (въ 1811 г.) пзпечаталь: «Избраппыя эмблеммы 
и символы, па Россскомъ, Латинскомъ, Фравцуз- 
скомъ, И мецкомъ и Апслийскомъ лзыкахъь объяленев- 
вым». Хотя съ тьхъ поръ во Франщи, Апгли и Герма- 
ввил0сь пе 0410 сочинене, отличающееся своимъ 
‚ядомъ па науку о гербахъь и на ся истор!ю, мы одна- 


о остадись при этихъ двухт, княгахъ, служащих и до 
т. Уи. 
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сахъ поръ единственнымъ пособлемт и руководствомъ 
для натихъ геральдиковъ. 

Но мысль, что будто у насъ не можетъ быть отече- 
ственной геральдики, не можетъ быть самостолтельной 
науки о нашихъ гербахъ и незатахъ, по нашему‘ мнЪ- 
н1ю, ложная въ основав1а и поелФдств1яхъ. Чтобы одна- 
ко уденить, почему мы считаем себя въ правЪ идти на 
перекоръ общепринятому мныфнино, необходимо ближе 
косвутьея этого прелмета’и показать что считается су- 
щественньемъ въ русскомъ, и что въ иностранвомт, гер- 
6Ъ, и какъ образовался онъ у насъ и въ Западвой Евро- 
лЪ. Блвжаншее разсмотрЪв!е предмета заставаяетъ удп- 
влаться, какъ мысль, столь асвая сама по себЪ и въ 
своемъ приложении къ практикЪ, мысль что ва- 
„ни печати и гербы лолжны вмЪФть Вет 90 
рю, ве была до сихъ поръ накЪмъ усвоена или по край- 
ней м5рЪ выражена! Может» быть, считали предметъ 
этотъ нестоющимъ нодробнаго и особеннаго изучента, 
полагая, зто печати нашихъ Князей была не иное чтд, 
какъ камеп, которые, бывъ вставлены: въ ободочекъ 
съ имевемь того Князя, кому прападлежалъ перстень, 
лолучали характеръ печатей; что камеи этв часто мЪня- 
лись, и особаго значен!я исторязескаго нс имЪзв; что, 
далЪе, гербы у насъ учреждеае-вяваком новое и намъ 
весродное, а науки, и что въ 
составлении ихъ отражаетея вполвЪ произволъ лацъ, 
ихъ соетавзявшихъ. Съ верваго взгляда возражен!я 
эти кажутся такъ правдополобны, что наука о гербахъ 
представляется чЪмъ-то невозможвнымъ. 

ДЪйствительно, печали нашахъ ЁКнязей и даже заст- 
ныхъ людей были геммы, антики, вставленные въ имен- 
вые оболочка, даже и безъ вихъ; правда, что недоста- 
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токъ геммъ п желан1е, даже необходимость пользоваться 
въ афкоторыхъ случаяхъ печатью, вызвала потребность 
въ поддЪлкЪ автиковъ; но не возлагаетъ-ли самое разно- 
образе печатей и верстней обязанности на археолога 
изся$довать, ночему тотъ пли другой Кназь, въ такахъ 
именно обстоятельствахъ, пользовался тфмъ или другамъ 
изображен1емъ на печати? Не должно ли доаскиваться 
связи между событтами жизни и тфмъ, что представ- 
ляла печать? Если бы однако, и открылся въ этомъ слу- 
ча полвь:й проазволъ, можетъ ла асторикъ раскаяваться 
въ томъ, что сохранилъ для потомков сл5 ды дЪательно- 
сти предковъ и положилъ начало Русской сфрагистикЪ? 
Мы: думаетъ однако, что и тутъ можно найти одно общее ° 
основан!е: первоначально печать была именная п зав5ря- 
ла подпись руки, къ которой вообще, при маломъ распро- 
странен!и грамотности, ве имЪли большаго дов рта. Этотъ 
Фактъ, общ1й всБмъ странамъ и народамъ, нечуждъ и 
васъ. Неприкосновенность печати охранялась ипзобра- 
жев1емъ Святого, по имени котораго назывался Князь, а. 
надпись прамо свидфтельствовала, чья она. Такимъ обра- 
зомъ и у Кназец печать была свачала лачнымъ лань зна- 
менемъ и измЪвялась съ перемЪвою лицть, и только послф 
долгихъ колебавш, Тверь, потомъ Москва, взбраля для себя 
въ печати твердый самволъ, прамо соотвЪтствовавпий 
пхъ тогдашнему положенно: побЁда надъ врагами ва ш- 
нама и присоединение удЪлов`ь въ МосквЪ давало В. Князю 
право изобразать себя на кон поражающим`ь дракона. Ви- 
занат!я же предоставила Гоанну{П-му, какъ преемнаку Пра- 
вослав1я. и Самодержавтя Восточной Импер1а, двуглаваго 
орла. Мьг готовь! празнать и Московскй гербъ первона- 
чально геммою, нисколько не новою для археолога на по 


вдеЪ, ни по значен!ю; во видЪть въ вы1борЪ его произволуь 
ПЕР, 
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не позволяют современныя установлен!ю печати обстоя- 
тельства и историческ1я свид тельства. Счатаемъ пеум5- 
стнымъ излагать здфсь въ подробности данвыя, кото- 
рыя вайдутъ себЪ мЪето при изложен и исторш Москов- 
ской печати; здфсь мы можемъ замфтить одно: въ 
ХУТв., съ образовашемъ государственныхъ ден, лв- 
ляется ясная мысль о государствевномь гербЪ и о гер- 
бахъ городскохъ. Потребвость была въ печати съ 060- 
бымуъ для казждаго города взображен1емл, чтобы отиаска 
была достовЪрна, и государственная печать анна Гроз- 
наго уже окружена гербами городовъ и стравъ, въ ти- 
тулБ его упоупваемыхъ. Это ФактЪ, для насъ важный по 
нослфдетвтамъ для частной геральдики. Но небьзли ли и го- 
родек1е гербы выдуманы и произвольвы? Она такъ древни, 
что начало ихъ часто необъясвимо; по произвола п здЪсь 
не было. На древнфйшахъ напр. К!евскихъ пезатахъ 
вы видате Архангела Михаила. Изображен!е неотличается 
пзяществомлт,, оно не отд$лано, неполно; но смыслу его 
ясенъ: Кевъ есть цевтръ, изъ котораго на всю Росспо 
изп.лось Православ1е. Съ теченемъ времени, не позже 
ХУГ вЪка, на К1евской печати вы олять видете Архавге- 
ла Мохаяла съ мечемъ п щатомъ, и съ тЪхъ порт знамл 
это уже не сходиттъ съ Влевскаго герба. Другой примфръ 
Псковская печать: на ней барсъ съ ХП вЪка. Эмблемма 
эта видна на древнахъ Псковскихъ депьгахъ, и отсю- 
да перешла она въ Исковской гербъ съ аЪ5которыми ге- 
ральдическими аттрибутами. Такихъ прамфровъ послф- 
дующее изложевне представитъ иЪсколько. 

Это Факты изъ истор1а печатей велико-княжескихъ. 
Подобно им были историческя начала и для пезатей 
частныхъ лицъ. Духовенство имфло на своихъ печа- 
тнхъ опредЪленныя, постоянныя изображен!л, которыя 
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впдопзмЪаялись сообразно сану лица, подробно означен- 
ному на самой печати. Матерталть даже, изъ котораго 
она дЪлалась, спурокъ для привфшован!я печати, Форма, 
вт, которой прикладь?валась опа, все было усвоепо обы- 
часмъ и потомъ освящено закономъ. Друггя частвыя 
лица употребляли такъ же, какъ и Калзья, геммь ино- 
страввыя пли въ Росеш едфлаввыл, вай печати омев- 
вы я. Диля присутственныхъ мЪстъ бьми свой печати, 
выражави!а характер”ь ихъ завят!Ш: ва печати таможен 
видим вБсьз, ва печата земскаго приказа домъ, сытна- 
го рыбу ит. п. 

Пра тЪхъ данньыхъ, которыя ли уже извфстны или ча- 
стныуй успиами могли быть собраны вновь, мпогое от- 
врывается что говоритъ протавъ общепринатаго мнфа!л; 
не сомнфваемся, что гораздо больше данныхуь откроется 
прп содЪйств!а апцуь, которыя бапже къ источнику, лишь 
бь: они были ороникпуть! мысайо, что Русское должно 
быть дорого Русскому, что на отечественныя учрея:дешя 
долкно смотрЪть съ Русской тозкя зря, пе примБнал 
къ пимъ произвольно тБхъ пачаль, когорыя имъ чуждьт. 
Й дЬйствительпо, чтб можетл, быть проще слБдующаго 
заключешя: практика п закоподательство всегда требо- 
вали приложешя къ актамъ печатей; опи подтверждали 
аоднись или даже зам’Бияли ее дая бсзграмотнаго. Печати 
призБшивались къ грамотамъ, прекладь:валось къ бума- 
гамъ зисломъ ипогда до 10 п боле, слЪд. имъ давалась 
вЪъра, а безъ твердыхъ правилъ дан ихъ составлена, 
безъ пхъ общеизвЪстности, этого предположить нельзя. 
ДБло науки охъ уяснить, а это можно сдфлать только 
тогда, когда лвотса убфждене въ ея возможности; 
можетъ сдЪфлать только тотъ, кто провикнутъ такою 
мыслю. 


ТрудвЪе по видимому защатить самостоятельность Рус- 
екой Науки о гербахъ: это говоратъ, установленуе 
рьызцарское, и Росмею запмствованное съ Запада безъь 
измфнен!я. Но чтф такое была гербы на ЗападЪ? Гербы 
суть знаки отлич!я дворанскихъ родовъ, слфд. чтобы 
гербь: у насъ имфля то же значен!е и ту же истор!о, какъ 
въ Западвой Европ, необходимо, чтобы и развале дво- 
рянства нашего бьзло то же, какое было на ЗападЪ. А 
между тфмъ существенная развица очевидна. Западное 
дворянство, рыцарство (сВеуаЦег1е) было дворянство ис- 
ключительно Феодальное. У насъ же, совершенно на обо- 
ротъ, не было вп основъ дая того, чтобы это рыцщар- 
ство могло вознякнуть, на причинъ, по которымъ на За- 
падф оно пустило корна, развилось а, обаявт,ь собою всЪ 
вЪтви пародной жизни, выразилось преимущественно 
въ гербахъ, какъ необходимой своей принадлежности. 
Крестовые походь: и турниры! положваи прочное осно- 
ван!е полному развит1ю герйовъ. Въ противоположность 
дворянству западному, наше лворявнство было родовое 
по собственности и по пожаловав1ю за службу. А именно, 
Кназья, перешедиие посл ослаблевя удфловъ и при- 
соединен!я вхъ къ МосквЪ, изъ младшей братьа Мос- 
ковскаго Великаго Князя, какть старшаго брата, въ п0д- 
ручниковх, служебныхъ Внязей Государя и обладателя 
всея Руси, стали во глав дворанства Русскаго, въ ко- 
торое затфмъ вошли Цара, Царевичи инородвые, 
роды Татарсые, Польсще и авые, далЪе пожалованные 
въ бояре, окольнвче, дворяне, служилье люди всЪхъ 
разрадовъ и племенъ. Зван1е это было наслфдственнов, 
в всяк1й, принадлежавиий къ благородному семейству, не 
могъ выйти пзъ своей сфхерь: безъ особенно важных 
прачинъ, а старшанство его въ своемъ род давало 
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лицу извЪстное, обычаемъ опредфленное и царскимя 
приговорами освященное мЪсто въ общей служебной 
ферархи. МалЬЙйшее нарутшев1е этого порядка влекло 
за собою споры о м$стахъ, споры при чтени и разбор% 
которыхъ дивишься не столько терифнио тфхЪъ, кто по- 
вЪрялъ притязан:я спорившихъ, сколько памяти самихъ 
мьстников5, которые такъ хорошо звали происхожде- 
нте своихъ родовъ, разв$твлен!е ихъ, гдЪ и какъ сду- 
жиль каждый изъ вго членовъ, что тявули эту нить и 
въ восходащихъ и боковыхъ лишяхъ, и если ошиба- 
лись, то почти ъсегда нарочно, или, выражаясь техни- 
чески, обльзали разряды. 

Кто одерживалъ разъ верхъ издъ другимъ родомъ, 
тотъ всегда ссылался на этотъ слузай, который стано- 
вился основавемъ его правъ и препмуществъ, и при- 
томъ не но отношевю только къ тому роду, съ кфмъ 
онъ мфстничался, но и ко всякому другому, который 
приходялть къ нему въ прямое или косвенное соотвоше- 
н1е. Родословець былъ корнемъ и оснповав1емъ стар- 
шаяства; но ва гербъ, на знакъ, который былъ на щи- 
тЪ, на Форму шлема ве было и не могло быть ссылки. 
На Западф, напротивъ, дворянанъ, котораго щатз бымъ 
опороченл, герольдомъ, тфмъ самымъ лишался права 
узастта въ турнирахъ а другихъ играхъ людей благо- 
родныхъ. 

ДалЪе, какъ древнЪйпие княжеск!е родь1, ведупие се- 
бя отъ Рюрвзка и Мопомаха, кромЪ родословвыхъ 
кнагЪ, доказываютъ свое благородное происхожденте 
родовою своею собствевностио, хотя и раздробившеюся, 
тЪмъ не менфе ненарушимою въ своемъ начал, такъ и 
друге лворанск!е роль! находятъ подтвержден!е своего 
благородства въ родовой своей собственности, въ вот- 
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завахъ и помфотьяхъ, полученных за службу или по 
наезЪдству. 

Родовое начало, лежащее въ основ} образована на- 
шего благоролваго дворянства, должно послужить ис- 
ходпьмь пувктомъ п для отечественной геральдики. Це 
говоря объ пностраипыхъ дворанскихъ родахл, при- 
шедшихь на службу къ Русскому Царю п могшахъ с0- 
хранать свой гербы, мы см5емтъ утверждать, что гербы 
наши была мЪфствые и давались съ тёма ила другами 
Фигурами: 1) по родовой собственности, 2) по происхож- 
денно, далЪе 3} по заслугамъ, и ваконецъ 4) по соотвЪт- 
ствпо съ прозвашемъ липа. 

Первое начало родозой собствепвости вполн$ пром ни- 
мо къ гербамъ Фамаз!! каяжескохл п дворавскихль, отЪ 
улБльныхь вкнязен происшедшихъ, второе различ:е— 
по происхождению отъ того пла другаго племена къ вы- 
Фзжимъ родамъ, третье—къ служалымъ людамъ, а по- 
слднее начало —къ прочимъ гербамъ. 

Что касаетея до хнажескихл, гербовъ, то высказанное 
по4ожевие родовой собственпостя важпо дла ватки: 
оно открываетъ средство не только по первому взгляду 
па гербть сказать чей онъ, отъ какого папр. поко-тЬня 
Коязей, т. е. Черпиговскпхъ зи, Ярославскихъ п т. д. 
лицо пройсходоть, по п указать, какое мЪето родъ, 
гербъ виъющиш, завамаеть въ раду семейств, от того 
же корня проасшедшахль. Старпие въ родЪ напр. омфютъ 
одну только фигуру, которая у втораго поколшл яваяет- 
ся уже въ первой четверти пт. д.— Гербы, говорятъ 
иные, явлев1е новое; но если даже оставать безъ внима- 
втя, что печать Ка. Пожарскаго со вс$ми признаками гер- 
ба принадлежитъ началу ХУП в.,есла не упомонать о сви- 
дфтельствахъ, предводителями дворянства выдаваемых 
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при представлен! гербовь къ утверждению, что опи упо- 
требаяются издавиа, если говоримт п дЪйствительно гер- 
бы эти повые, то эмблеммы въ нихъ утвержденьт вЪ ками и 
носколько ис произвозьны. Подробиостен мы тутъ ка- 
саться пе можемь, во вотл» освовнал мысль паша. Отъ 
Владимгра Святого п сышовей его пошии мпог!я покол- 
в:я Инязей Великихъ и УдБльныхъ. Каждое из вихъ 
им ло свой родовой городъ, который, переходя къ стар- 
шему, сохранался въ его покои, удЪать же дробизся 
до безкопечноето по’общимъ правиламлт, о насл доващи 
недвижимой собствениости, Наковецуь, есть Иилзьл, ко- 
торые, хотя и происходлть отъ влад тельных Виязей, 
по пе носят» уже кпажескаго титула, ибо не вмБютъ 
удЪловъ. Одишъ общи? у таких родовъ корень всегда 
означаетея гербом родовьриъ, котораго, повторяем, 
м$ето измЪпядлось в щит, смотря по старшиипству рода; 
видовыя же отикия условлавалиеь, съ одной сторопьт, 
знаменемъ того видоваго города, который лачно достал- 
са в удфаъ той или другой отрасли квяжескаго дома, а 
съ другой стороны, могии быть усвоепьгалицу по его до- 
блестлыъ а злелугамъ. Родословныя од могутъ объа- 
спить русскую геральлику частвы ху лицъ, и хотя по- 
дробпое изу чеше княжеских гербов» пашихл показь1- 
вагтъ иЪкоторыя изъятга изь общасо правила о распо- 
зоженши в’ь герб входащихь въ него фигуру, это обльй- 
снястея желашемл, каждаго поставать род свой вьиие, 
дать ему преимущество старшииства вли составляет 
исключене, пясколько пеотнимающее соль у общаго 
правила. 

Но если объяспенте гербовъ пашохь зижаестся на об\- 
вснев!и родословньхть, то в посльдота на оборотъ допои- 
паются евъдБшаями, запметвованными изъ геральдики. 
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Родъ литовскихъ кназей, отъ Гедимана происшедшихуъ, 
зучше другихъ объяснатъ нашу мысль. Мног!я изъ от- 
раслей этого рода выфхали съ давнахъ времевъ’ въ 
Польшу, гдЪ и остаются до настоящаго времева. По види- 
мому связь между напр. Князьями Четвертинскими, Ко- 
рецкими съ одной стороны и кн. Голацыньми съ другой 
должна бы прекратиться, но гербъ свидфтельствуетъ 
о единствЪ ихъ происхожден!я. Одна эмблема позонь 
прамо говоратъ, что у нихъ была одна родовая соб- 
ственность, по которой пмъ и дано общее знамя. На 
въ какой ивостранной геральдикЪ нельзя найлдти объл- 
снен!я такого явлена: ово чисто Русское. На ЗападЪ 
гербъ избарался лацомъ, у васъ онъ дается наслфд- 
ственнымъ городомъ. На Запад онъ передавазся потом- 
ку зица, у васъ наслфдвику родоваго города. Гербъ за- 
падвьы:й вообще есть свидЪтельство личных доблестей, 
но только къ древней геральдикЪ русской вполиб 
примфвомо правило: «покажете мяф вашт, гербъ: я скажу, 
какого вь1 ролал. Основное правало пашей геральдеки 
кнажеской, самой древней и завамательной, такъ про- 
сто, что всяк!!, кто знаетъ гербы Кева, Новгорода, 
Латвы, Ярослава, Стародуба, БЪлаозера, Смоленска, мо- 
жетъ по гербу прочитать, къ какой отрасли князей родъ 
пранадлежитъ, гдЪ квяжилъ его родовачальникл,; а ебли 
будетъ составлена подробная родословная карта рус- 
скихъ квяжескихъ семействъ, то по вей безъ труда при 
этихъ данвыхъ найдется искомый родъ. Геральдвка 
княжеская должна дойти до пяти, шести эмблеммъ, къ 
которымъ праписань семейства по ихъ происхождев!ю. 
Самое слово 1ерб5, означаюцщ!й наблфдство недвижимой 
собственности, слово общее всЪмъ Славянскимъ падеме- 
намъ, не оставляетъ мЪста сомвфваться вЪ, воззрфи!и 
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нашахъ предковъ на гербъ, какъ на внаслфдетво, пере- 
ходившее вмЪст$ съ вотчиною и дфдиною. 

Друге дворанск!е роды, вепроисходяние отъ Влади- 
м1ра Святого, очевидно не могутъ помфщать эмблеммы 
въ своихъ гербахъ по началу родовой собственности. 
ВмЪсто того у няхъ являются другя начала, а именно: 

1) Для родовъ выфзжехъ начало происхожден1я. Мно- 
жество родовъ выфзжихъ, окружавшахъ Московскаго 
Великаго Квязя, въ послфдствш Русскаго Царя и пере- 
шедшихъ въ русскую службу по присоединена къ Мо- 
сквЪ Казани, Астрахани, Сибира, прованций Остзейскахъ 
и иныхъ, были возведены! въ дворянство Русское, и гербъ 
ихъ прямо свидфтельствуетъ, откуда они родомъ. Глазъ 
русскаго геральдика долженъ по нЪкоторымъ аттрабу- 
тамъ узнать, какого племени родъ, тотъ гербъ имЪю- 
щий, и тутъ опять яваяется наука для узснен!я, как1я 
отличительныя примфты въ гербахъ родовъ, происшед- 
шихъ отъ Татаръ, Полаковъ, НЪмцевъ ит. д. У пер- 
выхъ вапрам. у Татарскихъ родовъ въ обширномъ 
смыслБ слова, безъ различ!я еще мелкахъ типовъ, по- 
стоянно видны луна, крестъь и сабля, въ томъ пла дру- 
гомъ положена, съ тЪми или другими аттрибутами, 
н как1я ивыя эмбземмы могъ избрать для себя мусуль- 
маввнтъ по происхождевн1ю, обратаваийса въ Хрост!ан- 
ство и добывпий себЪ дворянство отличемль на подЪ 
брани? — Далфе подкова служатъ отлачательною при- 
мфтою для большей части родовъ дворянскихъ, ве- 
дущихъ свое начало изъ Польши и Латвы. Только по- 
томка дЪИствительно владфтезьныхь родовъ сохранили 
въ гербЪ своемъ звамя своей вотзины, напр. у Квязей 
Сибирскихъ, потомковъ Кузума, вы видите въ гербЪ 
печать сибирскую. 
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Правяло, что гербъ дворянъ выфзжихЪъ долженъ сви- 
дЪтельствовать о пропсхождени ихъ родоначальниковъ, 
имБетъ празтяческое прим Бнеше: если желаюций омЪть 
гербъ докажетъ, что предки его пдутъ папр. отъ НБу- 
певъ, тм. самымъ онъЪ высказывает, что ему слЪдуетъ 
помЪфстоть въ гербЪ тЪ аттрибуть, которые отлачаютъ 
гербы этого рода. Побочпые аттрибуть, кромБ главнаго, 
родоваго, условляваютея личными заслугами, доблестя- 
ми, обстоятельствами, которыя должны мотивироваться 
въ каждомъ частвомт случа особым объясвенемъ; но 
произвоза и пра этому, быть пе должно, 

2) ДалБе въ гербахь родовть Русскихъ, возведены х 
за салжбу въ дворапство п даже звашя высиня, кал, то 
кнажеское п графское, паука отыскиваетл, обица начала. 
Роды, напр. возведенные въ дворацетво ИмпеРАТРЫЦЕЮ 
ЕлисАВЕТОЮ ПЕетРовною, въ 174 голу, имъютл, гербы 
ландиилицяе, которых история еще пе тровута. Межно 
даже найти правила, по которым въ гербах» разпьтхЪ 
парствован!Н высказывалось самое пожаловане; въ цар- 
ствоваи1е паир. ЁкАТЕРЯНЫ Н-Н символомт, этого служи- 
ла ИМмпеРАТОРСКАЯ корона, помфиаенная въ щитЪ одна 
нзй съ другими аттрибутами, при ИмпегАТОРВ Пава 
ПетрРовичв — Госудларевъь вензель. У пожаловавныхЪъ 
граФхскимъ п кнажескимъ достопиствами роловъ госу- 
дарствевный горбу, въ самыхл, разпообразныхл» волахъ, 
позожешахл п раздБаевтахь остапетса павсегда свидЪ- 
тельствомъ кто, когда и за что удостопася пожаловашя. 

Въ гербЪ человБка, достигшаго дворявскаго достоин- 
ства заслугами ва томъ пли другомъ попращЪ, должва 
быть помБщена эмблемма въ щатф, въ пашлемваек» ли, 
которая бы: напомавала потомкамъ доблести пхъ предка. 
Большвая часть дворянъ по служб стяжали это отдаче 
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на пол брана: сабли, пушка, ядра и иные аттрабуты 
этого рода суть лучиия свидЪтельства воеввой доблести, 
какъ корабль, лкорь выразительны въ гербз морака, пе- 
ро въ герб лппломата, писателя. 

Наконецл 3) Начало соотв тств!я съ прозванемъ, фа- 
мо.пею лица пашо себЪ промЪнен!е ко мвогомъ гербамъ 
дворянскихл, родовт, такое сближен!е допускавшихть. 9 го 
агте$ раг[ап(е$ иашей геральдики и будутъ въ послБа- 
сти псчислень: подробно. 

При такомъ воззрЬши ва отечественпую геральдаку, 
мь! не думасмъ, чгобы плука о ней считалась невоз- 
можисю. Напротивъ, она, какъ везкаля изука, должна 
освтить темное п объасвить смыслъ тото что для ина- 
го, непосвяащеннаго вт, ея тайцы, кажется случайнымъ, 
ценонатньтуъ. 

Основательнаго пзученя тБмъ болЪе можно требовать 
отъ нашей геральдики теперь, когда есть уже не одиа 
тысача Высочайше утвержденныхль дла воБхъ степеней 
Русскаго Дворянства гербовъ: дБло науки указать на пх’ь 
пачала у историческия оспован]я. Эгогъуто трудъ мы ир$- 
шились предпринать и, сознавая всю велегкость выпол- 
цешя оредположеня нашего, мы считаемъ его только 
опытомъ и тьмъ сами празнаемъ его весовершеаство а 
неполвоту. 

Метода, котороз мы слфдовала при изложен! вашего 
предмета, историческая. Не пренебрегая Фоктамя, памат- 
нокамо, которыхъ завастлавая древность такъ мало со- 
храниаа дла потомства, мы старались объяснить има 
нстор!ю печатей, предшествовавшихъ гербамъ. Съ ХУ 
вБка дла государствепаой пезата, и съ ХУП дая печа- 
тей частныхъ лоцъ пропзошла перемфна существенная: 
гербъ государственный а гербы княжескихь и дворан- 
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скихъ родовъ устанавливаются, приводатся въ систему 
и въ конд прошааго столЪт1я начали издавать гербов- 
накЪъ. До сихъ поръ издано гербоввика 10 томовъ; во 
далеко не всБ5хъ дворянскихъ родовъ гербы утверждены, 
и тогда, когда на ЗападЪ Европь: они вмЪ$стф съ родо- 
вымъ дворанствомъ потеряли свое прежнее звачеве, 
узрежден!е это развивается у насъ все боле п болЪе, 
и никогда сочинев:е гербов’ь новьхъ не было въ такой 
мЪрЪ подчинено строгамъ правиламъ науки, какъ въ ва- 
стоящее благословенное Царствование. 

Сообразно этому историческому ходу развития у насть 
печатей, мы должны! была начать съ нахъ какъ съ осно- 
ван1а, и изложать ихъ въ слБдующей систем$: печати 
В. Князя Кевскаго, Московскаго, Кназей УдфльвыхЪ 
и довести свое изложене до тЪхъ поръ, когда образова- 
лись гербы Московскй и Государственный съ одной 
сторонь: и гербы Княжескахъ фамал!Я и происшедшахь 
отъ нахъ дворянскихъ съ другой; 2) печати городовъ, 
послужившихъ основан1емъ для тфхъ изображешй, ко- 
торыя находимъ въ Фамильныхт княжескихъ гербахъ; 
3) печати духовенства, для которасо гербовъ особен- 
ныхъ п не образовалось, не смотря на попытку Петра 
Могпльз и Патрарха Никона сочинить для себя гербъ; 
4) печати должностныхъ лацъ и присутственных мфстъ, 
пова обций. государствевный гербъ не зам валъ ихъ, и 
5) печати частныхъ лицъ. 

ИмБя въ валу пря изложеви истор1и печатей только 
показать, какъ ови постепенно перешли въ гербы и 
чёмъ гербы замфналиась въ древней Руси, мы, разум%ет- 
ся, считали себя въ правЪ не излагать полной науки о пе- 
чатяхъ, русской схрагистики, хотя думаемъ, что наши 
розыскавта не могутъ быть совершенно чужды этой у 
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насъ еще вовой науки. Мы ве называемъ, конечно, всфхъ 
печатей ХИ, ХШи т. д. вЪковъ гербами, потому что 
охя, не бывъ наслЪдственными, измфнялесь, во изъ 
сравнев!я длоступныхъ намт› печатей, сохранввтахся ва 
грамотахъ, духовныхъ завфщан!лхъ, разнаго рода па- 
матяхъ, отпискахъ, сдЪлкахъ, на тронахъ, бративахъ, 
чатахъ, ложкахъ, тарезкахъ ит. п., мы: старались вы- 
вести общ!я для составлен!я печатей назала. Этамъ-то 
путемъ мы доходвмъ до эпохи, когда Правительство 
дало этой части государетвеннаго управлен!я устрой- 
ство, съ того времени постоянно. совершевствующееся. 

При изложен! русской геральдики мы соотвЪт- 
ствевно тъмь же началамъ, которыая легли въ основанще 
системы, пронятой для печатей, проса димтъ образован]е 
Русскаго Государственнаго Герба во всфхъ подробно- 
стяхъ его составныхъ частей: щита, короны, положеня 
крыльевь орла, скппетра я державы, потомъ перейдемъ 
къ гербамъ кияжескахъ в дворавскахъ родовъ, проийс- 
ходящахъ отъ Мономаха, затмъ къ родамъ иностран- 
вымъ, причять:мъ въ Русское Дворавство п сохравив- 
шимъ въ гербахъ свойхъ существеняыя по происхожде- 
н1ю-- цхъ принадлежности, и наконецъ изложимъ отли- 
чительныя чёртьз гербовъ прочихъ дворянскихт, Фа- 
мил!Й. 

Счатаемъ излишнимъ прибавлять, что далеко не всЪ 
гербы могутъ найтн себЪ м$фсто въ нашей квигБ, хотд 
основныя положения и результаты науки должны быть 
выведены! изъ подробнаго и добросовфстнаго всфхъ изъ 
разсмотрЪв1а. Такое именно отвлечен!е отъ частвостей 
составлаетъ, по нашему мнфв!ю, достоинство науки, ко- 
торая не должна теряться въ мелочахъ, хотя безъ нихъ 
ве можетъ быть общаго вывода. 
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Если олнако мь1 говоримъ, что возможна геральдика, 
построеная ва отечествевныхл, освовахъ, отлачная отъ 
геральдики иностранной, если далЪе пстор!а образован я 
у насъ гербовъ слБдовала совсфыъ ивымт правпламъ; 
тфмъ не мепфе сесть у пасъ п нфчто общее съ геральда- 
кою Западной Европь!. Это вифшняя, такт, сказать, об- 
ставовка герба: итъ, шлемл,, паметт, украшешя, дБИ- 
ствотельво вамъ несродныя п зааметвованнья съ Запа- 
давъ ХУШ уже столътш. Въ гербахъ русскахъ дрезня 
эмблеммы, а цвЪту,. которымъ окрашивалось поле пота, 
положению даже фФигуръ пе придавалось особой важно- 
сти, п правила для всего этого даны въ прошаомъ сто- 
дЪт!а. Въ вастоящее премл как тЪ, такъ п друга под- 
лежатъ олинаковому ввиманно. Это-то. обстолтельство 
п воззожило па насъ обязапиость въ самом“ь’ “Чузтал% 
нашей геральдика изложить исторно гербовъ въ За- 
падной Еврон5, — историю, въ которой мы въ краткомъ 
очерк покажемъ ихъ происхождеше, повольг кл» разви- 
тю п ТБ Формы, которыл ‘обще приняты геразьди- 
кою веЪхъ странь дая составленя гербовъ. Подобна- 
го остораческаго очерка не доставало пашией ученой 
аитсратур®, а безъ него насъ могаи ИОВ Въ 
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веполнот6 я велсностя изложешя. 
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Общее, преобладающее у насъ мне о происхож- 
дени русскихъ гербовъ, о входящихъ въ нихъ эм- 
блеммахъ, равно какъ геральдическихъ аттрибутахъ, 
состоитъ въ томъ, что наши гербы заимствованы изъ 
Западной Европьт. Съ перваго раза мнфн!е это кажется 


(*) Источниками дя изхожен!я этой главы служили: 

1. Мелезичег. Мопуе Пе шеБоде га15оппбе ди Ъ1азоп. 1677. Шоп. 

9. Его же: Огше ебугае ргайдае 4е [?’агё да Б]азоп. 1659. 

3. Корр. ЕшзВевопв 4ег \Уарреп. , 

4. Ммайз 4е Тау. Е! 6 теш5$ 4е Ра16овгарШе. 3 чо]. Раг1$. 1838. 

5. Еузепьась. Н15боте ди Ъ]азоп её 5с1епсе 4ез агто1г1ез. Топгз. 1848. 

6. Мище аобеп дег ДагсЬзсВеп безе съай {Агузбег1 алайзсЪе АЦегЕВа- 
тег. ХП. 1848. 

7. Мойсе 5пг Пог1вше 4ез агио1т103. Апоаез 4е]*Асадеп!е 4ЗагсВео1081е 


Зе] 14ще. Апуегв. 1849. 5 \ 
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такъ правлоподобнымъ, что мы считаемъ долгомъ 
оговорпться: вв шн!е аттробуть: для герба, хорма щита 
(вси) в краска (6таих, сошеитг5) не паша п конеч- 
но перешля къ намъ съ Запада; во идея гербову 
Русскахъ, въ отлаче отъ гербовъ Западной Европы, 
совсфмъ иная. Для доказательства этого мы считаемъ 
необходимымтъ предварительно пробЪжатъ истор1ю зз- 
падно-европейскаго герба. Это кажется намъ тЪмъ 
боле полезнымъ и любопытным, что въ это изло- 
жен!е должны будутъ войти важнЪЙп!я, по крайней 
мЪрЪ, мнфн1я о времена и происхожден!а герба, о 
его составныхъ частяхъ, техпическихъ назвашяхъ 
и т. д. — Многе изъ предложенныхъ вопросовъ до 
сихъ поръ еще не ршевы иови имЪютъ свой интересъ 
въ наукЪ. ыы 


$ 2. 

ИзслЪдователи по части геральдвки обыкновенио оста- 
вляютъ совершенно безъ объяснен1я самое слова Зазоп, 
агтой-1е, У’арреп, какъ понят!е слишкомъ общеизвЪет- 
ное для того, чтобы оно могло нуждаться въ пояснении. 
Оттого 2ербз смфшиваютъ съ символами, символиче- 
скими разнаго рода знаками, ведутъ его начало съ глубо- 
кой древности и не отличаютъ гербовъ отъ печатей, хотя 
право имЪть печать далеко не то, что право на гербъ. 

Мы остановимся ваэтомъ, чтобы объленитьразницу ме- 
жду смфшиваемыми понат!ями и пачнемъ съ самволовъ. 
Ч$мъ народъ юнфе, чфмъ жавфе въ немъ воображеше, 
т%мъ болфе привязант онъ къ отвлеченнымъ символамъ; 
и нЪтъ ничего неестественнаго, что знаками этими ис- 
кони отличались отдфльныя лица, колфна, города, цар- 
ства и народьз, както одинъ отъ другаго, такъ благород- 
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пые отъ неблагородныхъ, знатные отъ незнатвыхъ. 
Эмблеммы въ этомъ случаЪ брались по большей части 
изъ видимаго м!ра, и особенно изт, царства животныхт. 
Всякому животному придавались особенныя свойства п 
качества: оданъ предпочиталъ символъ льва, какъ идею 
благородной отваги; другой зм5и—символъ хитрости и 
мудрости, пт. п. Были даже археологи, которые произ- 
водили слово Ъ]азоп отъ еврейскаго 80Ъа] (носить), разу- 
мф$я подъ этимъ словомъ знаки, постоянно носимые 
одними въ отличе отъ другахъ. Мы увидимъ дальше, въ 
какой мЪрЪ производство это правильно. 


$ 3. 

Въ Грея и РамЪ, точно такъ, какъ у древнихъ Пер- 
совъ, Египтанъ, МадянЪ и другихъ народов древно- 
сти (:), встрЪчаются самволь, постоянно повторлюпиеся 
на монетахъ, медаляхъ п печатяхъ. Символъ, Корин- 
еомтъ напр. избранный, бьзлъ пегасъ, Аеинами сова, Пе- 
лопонезомъ черепаха, Опвами щитъ, Самосомтъ павланъ, 


Родосомъ роза (соотвБтственно названию 090\0\). Симво- 
ль: эти переходили и ‘ва печата; такъ на Помпеевой 
былъ изображенъ левъ съ мечемъ, у Цесаря вадимъ во- 
оруженную Венеру, у Плин1я Младшаго колесницу ит. п. 
Посатели древноста сохранили намъ ве одво свидфтель- 
ство объ употребления п даже васлЪдственности симво- 
ловъ; такъ Овид!! (*) прямо упомнпаетъ о ‹31опа гепет15 








(1) Сямволы всфхъ древнихъ вародовъ исчисаены въ извъстномъ сочи- 
ненш 1езуита Рега-Запс{а: Теззегае зепиИаае а 5Пуейго Рега Запс(а Ко- 
таро 5061е1аИ5 Тези ех 1ез1Баз Геста ат Чебсг?р{ае. (1637. (11 45). Рисунки 
этихъ символовъ н между прочимъ коднъ Израилевыхъ въ бренег 30%8- 
онции Шеога зеи орег!5 Вега] 91сй рагз $ерега]1з. Егапсогити. 1690. р. 39. 

(3) МелшогрЬоз. УП, 423. 


* 
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т саршо 1а@й еБохпео, » а Светопий (1) о ву@ега {ап Ша- 
гии 1$1011а». Такихъ сводфтельствъ встрЪчается не 
мало, и основываясь на нихъ-то, писатели средних вЪ- 
ковъ видЪли въ» символическихъ пзображевн1ахт, начало 
гербовъ. Такому смфшен!ю этихъ двухЪ понат!й песрод- 
ныхтЪ способствовали отчасти слБдующя обетоятель- 
ства: 1) что и древы!е обращали внамане на цвфта. До- 
казательствомъ тому служатъ существовавийя въ Рим% 
и Константинопол% парта въ цирк$ и вмфетЪ съ т5мъ 
парти убЪждевИ, различавиияся по цвЪту одежды: 
бЪльле а красные, поздиЪе голубые и зеленые (2). Далфе 
сульи въ Аейнахъ и ПлатеЪ, въ РимЪ кандидаты на дол- 
жнорти и почти вс сановники одЪзвались въ бЪлья то- 
ги; пурпуръ былъ цв$томъ боговъ и царей. Магометъ 
носилъ черный плащуъ, который посл него надфвали. 
халихьы, въ знакъ преемственности власти отъ лже- 
пророка; а зеленый тюрбанъ, сохраниви!Ися въ гербЪ 
Оттоманской Порты, и теперь еще означаетъ у Турокъ 
магометова потомка. Въ среднйе вфка Еврей вашивали 
себЪ на платье кружокъ изъ желтаго сукна. Но вс$ эти 
п подобные имъ примфры показываютт, одно, что народъ, 
какъь и человфкъ въ отдФльпости, предпочитаетъ тотъ 
пли другой пвЪтъ, накакъ не боле. Гораздо многозначи- 
тельнфе другое обстоятельство, а именно 2) то, что изо- 
бражен1я знаковъ символическахъ носились ва оружиш. 
Для прамЪра мы праведемъ слфдующее описавте Есхи- 
ломъ шатовъ семи вождей, подъ Опвами сражавшихся. 
Всак1й изъ сема героев предводательствовалъ особымъ 


(1) Заеюопиа$ 11 Сапа. с. 35. 

{2) Подробное описавше пвЪтовтЪ парт! въ циркБ и отпошешя ихъ къ 
цвътамъ гербовъ находимъ въ приведенномъ сочинени Петра Савкты 
стр. 25: «ае со]1огита п5а т Га@15 стс из». 
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отрадомъ и отличался своим» щатомъ. Первый витазь 
Тидей носилъ на своемъ щат$ эмблемму: вычеканен- 
ное небо, ус$янное звЪздами, между которыми отлича- 
лось блескомъ одво свЪтило. Второй вождь Капаней 
имфлъ ва шить изображение обнаженнаго челов$ка, нес- 
шаго въ рукБ горящ1Й хакелъ съ девизомъ: «сожгу го- 
родъ». У третьаго на щит вооруженный воинъ взлЪ- 
заетъ по лБстнипи$ на непр!ятельскую башню и въ деви- 
3$ объявляетъ, что самъ Марсъ его ве сдвинетъ. Чет- 
вертый вооруженъ щитомъ, на которомъ Тифонъ изры- 
гаетъ изъ огненной пасти черный дымъ, а вокругъ изо- 
бражены переплетттяся змФи. У пятаго схинксъ дер- 
житъ подъ когтями Кадма. Шестой витазь исполневъ 
мудрости и не имфетъ на своемъ щит викакой эмблем- 
мы: онъ не хочетъ выдавать себя за храбреца, онъ хо- 
четъ быть имъ. Седьмой наконецъ обороняется щи- 
томъ, на которомъ женщина ведетъ воина, вычеканен- 
наго изъ золота; она умфрветъ его шаги и говоритъ въ 
девизЪ: «я сама справедливость, я одушевляю этого че- 
ловфка, возвращу ему его отечество и насл$ ле пред- 
КоВЪ». 

Воздерживаясь отъ приведен1я другихъ прамЪровъ, 
мы замфтимЪ только, что вс ови доказывают не 6бо- 
лЪе, какъ существован!е знаковъ отличш, избранных 
вождями или данными предводятелями дружинф. Овидий 
п Виргил1! постоявво изображаютъ своихъ героевт, 
носящими на шлемахъ и щитахъ агша, шяотиа, но 
общаго съ гербами въ этихъ символах нфтт, ничего. 


$4. 
Переходимъ къ печатямъ. Существован!е ихль очень 
древне, и они также приводились въ доказательство упо- 
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треблен1я гербовъ задолго до рыцарства и турнаровъ. 
Сходство между пими заключается въ томъ, что какъ гер- 
бы со щятов’ь перенесены на печати и въ такомъ видЪ 
употребляются въ подкрфплеве воли лица, дающаго актъ 
или вообще дфлающаго какое вибудь распоряжевне, при 
чемъ печать принимается за веобходамую приналлеж- 
ность извъстнаго лица; такъ и у древнихъ Римлянъ пер- 
ствямъ (зппиЙ враги, явШагИ и сегобтарЬ!) было 
придаваемо особое значеве. Сепаторы и всадники носп- 
ди кольца золотыя, а плебеи— жел$зныя, есла только они 
не получали права на золотое кольцо за подвига храбро- 
стп ила важныя государственныя заслуги вообще. Въ по- 
слЪдств!и, когда древн!1я существенаюмя различ1я между 
сословями Рама стали мало по малу сглаживаться, отлив- 
ч1е это утратило свое первоначальное значеме и пазуче- 
н1е его небыло уже сопряжено съ такими требовашями 
и затруднен1ями, какъ прежде. 

_ Конезно перстни этя были драгопЪнны не только по 
богатству ихъ украшен, но и по тфмъ Фигурамъ, кото- 
рыя на вихъ были изображены: портретъь государя, 
предка, друга, ила какого либо знаменитаго человЪка, 
эмблемма событ1я важнаго для государства, дла извЪст- 
ной Фамил1и или для отдБльнаго лица заставаяди ‚доро- 
жить подобными кольцами. Въ доказательство мь мо- 
жемъ привесть нЪсколько особенно разительвыхъ при- 
мЪровъ: Силла велЪлъ себЪ сдЪлать перстевь, из. кото- 
‚ромъ Бохъ, Крроль Мавританск!й, представленл, выдаю- 
щемъ ему Югурту, перваго виновнака сго соперниче- 
ства съ Марлемъ. На перстн5 Помпея былин высфчены 
трн трофея: эмблемма его побфдЪ въ трехъ частяхъ свф- 
та. У Императора Августа на кольцЪ былъ изображенъ 
сначала сфинксъ, потомъ лицо Александра и наконецъ 
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его собственное. Потомки продолжали пользоваться коль- 
цомъ предка. Перствемъ запечатывались обьзкновенно 
пасьма и депеши; а что изображен1я ва нихъ ($19па) 
имфли опредфленное, оффФицлальное, т. е. значеше, дока- 
зывается тфмъ, что достаточвымъ считалось приложе- 
н!е печати для того, чтобы распоряжен!е имЪло закон- 
вую силу. 

Правило это древче, повсемфстно и впоанЪ объясняет- 
ся малымъ распространенемъ грамотности между древ- 
ними народами, для которыхъ болЪе видимые знаки бы- 
ли осязательнъе. Изъ множества свидфтельствъ првве- 
демъ въ подтверждене одно боле рЪзкое. Въ КнагЪ 
Царствъ (Ш, га. 21 ст. 8, 11) сохранилось сл5дующее из- 
вЪст!е: «и написа Тезавель книгу на имя Ахаавле и за- 
печата ю печатью его, и посла книгу къ старЪйшинамъ и 
свободньзмъ живущимъ съ Навуоеемъ ... и сотвориша 
тако муж!е града старЪИния». Значенме печати предпо- 
лагаетъ ея общеизвЪ стность и веизм$нность. Отъ наро- 
довъ восточныхъ печати перешли къ Грекамъ и Римля- 
намъ, а отъ сихъ послБднахъ къ германскимъ племе- 
намъ среднахъ вЪковъ. | 

Какъ римске: законы требовали приложен1я печатей 
къ судебнымъ актамъ и сд$акамъ разнаго рода, такъ и 
племена, поселивиияся на римской почвЪ, вмЪстБ съ 
узаконентями Рома усвоили себ п этотъ обызай. Част- 
ные случай изъ УГ, УЛ и посл$лующихъ столб под- 
тверждаютъ это (:), но т5мъ ве менЪе обыкновеше при- 
кладывать печать сдф5лалось общимъ и повсемфствымъ 
не ранфе ХИ столфт1я, и долго замфняло собою подпись. 


{1} Рау Еем. 4е РабосгарЫе Т И. р. 1.143. 


24 
У5. 


Значене въ подобныхъ случаяхъ печати было такъ 
велико, что необходимо было придумать раэличвыя 
предосторожности, для предупрежденая подлога. Сред- 
ства эти отличаются своею стравност1ю и едва ли ве- 
ли къ предноложенной цЪля; напр. прамфшиваля къ 
воску, на которомъ прикладывалась печать, волосьт съ 
головь: или бороды (:), или оставллли па немъ оттиски 
своихъ зубовъ или паконецъ на оборот$ печати дфлали 
знакъ пальцемъ или какамъ нибудь другамъ орумемъ. 
Бывали также случаи, что къ печатямъ прикрЪплялись 
спмволь! инвеститурь, каковы соломенки, перчатки и 
т. п. Этамъ же объясняется та торжественность, ст ко- 
торою печать пракладывалхась къ актамъ особенной важ- 
ности: собран1е придворныхъ и другахъ лацъ,, ваастю 
облеченныхъ, считалось при этомъ необходамымъ. `Кля 
актовъ мене важныхъ требовалось присутствие духо- 
венства, дворянъ, м5стныхъ судей, и вообще свидЪте- 
лей. 

(Ст другой стороны владЪльцшу печати необходимо бы- 
ло предупредать, чтобы не кто иной, кромЪ его, не упо- 
в ел ине о кт актамъ, безъ его во- 
вмБстБ съ человЪкомъ погребать его печать и перстовь. 
Когда въ 1544 г. рыли въ ВатиканВ землю подъ ‹хунда- 
ментъ для часовни Св. Нетра, открыла гробницу Марии, 
супруги Императора Гонор1я, и между другими вещами 
нашли 40) печатей и перстней золотых и драгоп/Бнными 





(3) Въ конц одной грамоты 1121 года читаем «цой иё габлм $И 
её маЪИе реггзетегей 11 розегиж, ргаезенй зсг/рю $81 те гоБаг арроби 
сам иШи$ рИ1з БагЬае теае». 
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камнами украшенныхъ, и на одной изъ печатен изобра- 
жене головы этого государа. Обычай этотъ отъ Рим- 
лянъ перешелъ въ Европу средвихъ вЪковъ и во Фран- 
щи сохранился до ХШ вфка. Чечать Хильдерака Г была 
найдена въ гробницЪ его въ 1653 году. Въ ХИ вЪк$ пе- 
чать Гильома-де-Туси, епископа Оксерскаго, была по- 
гребена вмЪстЪ съ ея владфльцемъ, но прежде того раз- 
бита и сломана. Тотъ же обрядъ соблюдался при погребе- 
ни папъ, такъ какъ печать ихъ была именная, и преем- 
нику умертаго папь: необходимо бь1ло озаботиться из- 
готовлен!емъ своей печати (1). | 

Тою же важностью печати объясняется, почему въ 
Константинопол$ напр. хранитель грамотъ храма Св. 
Сочи носилъ на шеф печать Патрзарха. У вице-канцлера 
Ричарда [-го Короля Англ скаго, Роже, потонувшаго 
оть кораблекрутен1я близъ острова Родоса, нашли на 
шеф королевскую печать. Но если пезать по какой ни- 
будь случайности утрачивалась или измфнялась или на- 
конедъ сообщалась кому нибудь по изволеню ея вла- 
дЪльца, это дБлалось общеизв5стнымъ въ предупрежде- 
н1е подлога и поддЪфлки. Не малымъ также протавъ нихъ 
средствомъ было употреблене двусторонних печатей: 
нЪтъ ничего легче, какъ снявъ восковую пезать с’ь акта 
и пологрЪвъ ее свизу, приложить къ другой бумаг$; но 
если п на оборотной сторон печати есть изображеяте 
(сопщезсеач), то подобная поддЪлка становится невозмо- 
жною. Съ начала _ Х столЪия двойныя печати эт вошли 
въ употреблене в были или виасач1я на свуркахъ или 
приклеевалась къ бумагЪ, пергаменту. 


(1) Райу 1. с. р. 18. 19. 30. 
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’ Очевидно, что твердыхъ, опредЪленныхъ и нейзмн- 
ных правилъ требовало самое приложение печати, изо- 
браженте на которой охранялось ея владЪльцемъ воЪми 
возможными средствамя. Прежде всего при этомъ. долж- 
но было озаботиться, чтобы матерталъ, дхя приложен! я 
печати избираемый, былъ твердъ и чтобы штемпель ве- 
скоро сглаживался. Древые Римляне избарали для свойхъ 
буллъ свинецъ и въ главЪ такихъ буллъ находятся при- 
падлежави!я Императорамъ: Траяпу, Марку Аврел!ю и 
Антонину Благочестивому. 

Назван!е этого рода печатей происходитъ отъ сванпо- 
выхъ шариковъ, чрезъ которые продЪвалея снурокъ и 
потомъ выбивалось изображенте. Съ УП вЪка этотъ спо- 
собъ приложев!я печатей перешелъ къ папамъ и далъ 
вазваме тфмъ дпоетавовленямъ, которыя: исходили. отъ_ 
вихъ и были утвержденьз свинцовою, печатью. Въ рЬдкихъ 
случаяхъ къ грамотамъ особенной важности, напр. объ. 
утвержден1и Королей Римскихъ, пракладывались буллы 
золотыя. Изъ Императоров Фравдузскихъ Карлъ Вези- 
кШ первый ввелъ употреблеше золотыхт печатей, кото- 
рыя въ послфдств1и времени вотр5чаютсл па грамотахъ 
германскихъ государей и въ подражаще имъ принять 
другпми Монархамя Западной Европы. ге ьг 

Печати серебреныя, бронзовыя и оловянныя встр%- 
чаются рьже. 254 

‚ Бузлы могли бьзть только висяч1я, въ отличте отъ во- 
сковыхъ, въ посаЪдетв1и сургучныхтъ печатей, которыл 
прикладывались кт» пергаменту или бумагЪ. Первыл но- 
слтъ въ Западной СоррагистикЪ назване 51оШа реп4еп- 
Ча пля 51а Ша, а вторыя 518 Ша петабгапае аЁйха, гаоеха 
4гр]отай, сБаг(ае аз ата. Каждый изъ этихъ родовъ 
печатен вт, разпыхъ странахъ подразд5лялся ва виды, 
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по Форм$, способу праложен!я и по пзображен!ямъ на 
нихъ. Достаточно для нашего очерка слфдующихъ об- 
щихъ замфчаний. 

Висяч1я печати привфшивались въ кониБ грамоту, 
тотчасъ послЪ подписи, на снуркЪ льняномъ, шелковомъ, 
или на обрывкЪ пергамента, кожи, а если печатей было 
нфсколько (число ихъ доходило до 350 въ жалобЪ, по- 
данной Богемцама Конставтскому Собору 30 Декабря 
1415 года), вапр. когда пракладывали ихъ свидЪфтели при 
совершен1и актовъ или должностныя лица, то порялокъ, 
въ которомъ они размфщадись, слФловамъ: степени ува- 
жентя, лицамъ этимъ оказываемаго, и сравневе печатей 
среднихъ вЪфковъ доводитъ до убЪжден!я, что средняя 
точка, равно какъ правая н яЪвая сторовы вижней око- 
нечности пергамевта, были назначень: для печатей са- 
мыхъ почетныхъ. Но если печатей было слишкомъ мно- 
го и вообще изложенное правило`было бы трудно соблю- 
сти, то печати прав отивались въ томъ же порядкЪ, въ 
какомъ упоминались лица, ими владфвпия, начиная съ 
дЪвой стороны и доходя до праваго конца. Не р$лко въ 
самомъ докумевт$ упоминалось, какъ приложена печать 
в какого она пвфта (напр. въ ХУ[ вЪкЪ: зоШабаю ш сач- 
да ФирНст шабпо $1Шо сегае гифгае). 

Форма печатей была чрезвычайно разнообразва: то 
он$ круглы, овальны, полупродолговать:, треугольны илп 
квадратны, то омфютъ. видъ многоугольника, осьмиуголь- 
ника, шестиугольника и т. п., и притомъ такъ, что бока 
печати были или прямы или образовала кривую лин1ю 
(зсеацх согпл5). ДревнЪйпия печати были, по большей 
части, круглыя. 

ЦвЪтъ воска, которымъ печатались грамоты п акты 
въ Западной ЕвропЪ, разаичалел по достоинству лацъ, 
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которыми выдавались и по роду дЪлъ, къ которымъ бу- 
маги относились. Право печатать краснымъ воскомъ со- 
ставляло принадлежность государя и лацъ, которымль 
привиллег1я эта была дарована. Патр!архъ Константи- 
нопольск!Ш печаталт свой грамоты: обыкновенно па чер- 
вомъ воску. Привиллегля печатать голубымъ, лазуре- 
вымъ воскомъ, дарованная въ 1524 году Императоромъ 
Карломъ У одному доктору въ Нюренберг%, доказывает, 
что и этотъ цвфтЪъ, хотя рфдко, ве бьызлъ олнако совер- 
шенно чуждуъ печатец. Во Франщи и Авгл1и постановае- 
н1я разнаго рода утверждались печатями зеленаго иди 
желтаго, смотря по роду узаконени, цвЪта (:). 

Такъ какъ съ одной стороны изображен1я на печатяхъ 
не была наслБдственаьг и съ другой значевае ихъ въ об- 
щежит!и было такъ велико, то лица, влад вия печатью... 
озаботились о надписи на ней или, если она была двух- 
сторонняя, объ изображен1я символа или эмблеммь, лицу 
присвоенной и состолвшей или въ хигурЪ пла молитвЪ 
(напр. на печати Пипана Короткаго: (1г15(е ргоеве Р1р!- 
пота, герета Егапсогит) или какой нибудь ФразЪ. Всего 
блаже конечно было помфщать па печатяхъ выраженя, 
которыя показывали значен!е сэмой печати; ве рЪдки 
слБдуюция Фразы: «зестеблт соптз$, зесгеблюя овала. или 
зесгеит тет паи, (езИтоюгата уегл, ‘<ау15 пли ©и$05 
зай, зесгебит со[аз, апочието зесгейа, сопйгиаа, 5есге- 
{ато уегг, 5есгебаиа е3$, зесгефата зегуа и т. п. | 

Девизы, въ ФормЪ наставлений и правилхъ, также не бы- 
ли чуждь: печатей; это доказываютъ выражен!я въ родЪ 
слЪдующахъ: епт Ише, Эеиз и аддютииа ей (еп- 
4е, ГасИе рагёс5 а4устзе, М1ветеге ше! Оеиз, Вопи © 


(#) Мау, стр. 55—58. 
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сопег1 Оопипо. Церкви, аббатства и города имЪлв въ 
печатяхъ изображен1е своего покровителя и приличныя 
тому надписи: Оо 51аз АтеорасИа, У14ео се]0$ арег(о5; 
Мсо1аи$ 556 Папз с1ег1с0$, Ауе Маша стайа роса пасо 
Запсй Апдотлат! п пр. 

Такимъ образомъ надписи и пзображен1я па пезатяхт, 
имфя историческ1й смыслъ для лица, печать употреб- 
лавшаго, по правилу, не переходили къего преемнику, 
который могъ избрать себф вовый девизь, новое изобра- 
жене, а вмЪсто имени своего предка, долженъ бьылъ вы- 
‘ставить свое. Таково было правило, но т$мъ ве менЪе 
ведостатокъ собственныхъ паматниковъ, которые могли 
бы быть изображены на печатяхъ, заставилъ въ, средне 
вЪка прабЪгать къ антикамъ, къ которымъ въ пезатяхъ 
пли прибавлали надпись или даже обходились безъ нея. 
Тактя печати могли быть и васлЪ дственньми, тфмъ 6бо- 
лфе, что строгаго соотв$тстмя между изображенемъ на 
камеЪ и звашемъ избравшаго его хоца не существовало; 
напр. въ 1980 г. аббатъ одного монастыря употреблялъ 
печать съ изображен1емъ вооруженнаго вопна съ голо- 
вою, покрытою шлемомъ; на печати лругаго аббата 1211 
года представлена богиня охоты Д!ана. Въ 1301 г. 
на одной печатив также аббата изображен, Оебъ, управ- 
лвюций колесницею, запраженною четырьмя конями. 
Аллегорическая надпись: 51етош уегИайз была приба- 
влена къ изображеню ва печати. Таквхъ прамфровъ 
средне вЪка представляютъ множество (:), а подобное 
употребзене камеевъ (которые, какъ увидимъ ниже, пе- 
решли въ Росс1ю очень рано и другимъ совершенно пу- 
темъ), вполн® объясняется тфмъ влеченемъ, которое 





(1) МаЩу, 14. р. 74 54. 
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челов кт, всегда чувствуетъ къ прекрасному всфхъ 
странл и народовъ, и сознаниемъ вевозможпости произ- 
весть въ искусствахл, что либо подобное тому, что завЪ- 
щано позднему потомству древвею Грешею. 

На ряду съ камеями, однако, Христ1аве среднихъ вф- 
ковъ избирали для свойихъ печатей символы, которые, 
будучи заимствованы изъ божественнаго учентя Спасите- 
ля, составляли въ нфкоторой степени ручательство въ 
томъ, что распоряжеве, печатью утвержденное, будетъ 
соблюдаемо свято и ненарушимо. Таковы изображен!я 
креста-символа искуплен!я, голубя—знака невинвости, 
рь1бь!—напоминающей свящевную воду крещеня, яко- 
ря— означающаго твердость вфры, лиры—какъ орудя 
возношен1я хвалы: Богу. 

Изображентя эти впрочем были такъ неопредъленны, 
что государи олной и той же страны въ разное время п. 
при развыхъ обстоятельствах» мЪниали символы, по ви- 
димому, совершенно произвольно. Оружие разпаго рода за- 
памало почетное м5сто на печатлхъ королей и, простых 
рыцарей Западной Европы; не рфдко они и сами являлись 
на пезатяхъ на конф, въ латахъ, или государь на пре- 
столБ съ аттрибутама власти, съ скипетромъ, вт» коройЪ. 

Изл, всБхъ символовъ, которые встр чаются ва печа- 
тяхъ среднихъ вЪковъ, болЪе всего споров возбудило изо- 
бражевте лил! въ печатяхъ королей хравцузскихъ. Дока- 
зано, что символу этотъ употреблялся каролингами и даже 
королями первой данасти во Франши и помфщался не 
только въ печати, но на оконечвости скипетра и поверхъ 
короны (что объясняетъ ел Форму); по ученые пе согла- 
сны между собою: дЪиствительно зи эта хагура пзобра- 
жаетъ лиллю й что она могла представлять? Доказывали, 
что подъ словомъ ППаш, въ хроникахт, встр чающимся, 
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должно понимать всякое изображене, имфбющее видъ 
цвЪтка (Йеигоп), а не собственно зилю, и утверждали, 
что это ваконечникъ алебардь; но въ вастоящее время 
почти всЪ празнаютъ, что это зил1я; цвЪтокъ этотъ во- 
обще вазбуждалъ къ себЪ сочувстве, былъ символомъ 
въ печатяхъ многахъ государей, и остался отлизитель- 
вымъ признакомъ печати, а потомъ герба королей фрав- 
цузскихъ (не говоря о частныхъ лицахъ, въ гербахъ 
которыхъ лижми нерЪдки (:). 

Изъ предъидущаго изложен1я истор1и печатей въ древ- 
ности и въ Западной Европ$ мы извлекаемъ сл$дующий 
выводъ: ни одинъ народъ, ни одна страна ни въ какое 
время не были чужды понят! о печатяхъ и символахъ. 
Но быди ли во всфхлт. нихъ признаки, по которымъ на- 
ука отлачаетъ геральдический гербъ? Были ли правила 
для составлен1я печатен возведены въ науку, утвержде- 
вы ди эти знаки, какъ непрем5нвые спутники благород- 
ныхъ Фамилй, дана ли имъ наслЪдственность? —насколь- 
ко: найти для себя знакъ отличия отъ другихъ подобнвыхъ 
существъ такъ сродно человфку, что встр чаетея повсе- 
мфетно, и если видЪть въ символахъ начало гербовъ, хо 
первыми ихъ приверженцами должно бь: считать дикихъ 
Американцевъ. Выло даже время, когда Испанцьт, по воз- 
вращен!а Колумба изъ Америки, слушая разсказы его и 
спутниковть о раскратенной, тетюпрованной кож дикарей, 
думали, что вашли ключтъ въ разгадкЪ я стали выдавать 
американскихъ туземцевъ за изобрЪтателей гербовъ. И 
что же какъ не гербъ, говорили тогда, былъ взображенъ 
если не на щитахъ, то на лицахъ этихъ дикарей? Каждая 
чертазамысловатаго расунка проведена не даромъ, не слу- 





(*) Чашу, Т. ИП, р. 81—83. 
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чайно, а въ память битвы, въ которой палъ непраятель,. 
въ память события, въ которомтъ лицо припамало уча- 

сте. Вожди, короли дикахъ имЪли въ маломть видЪ изо- 

бражене рисунка, которымъ украшепо ихъ лицо, и при 

совершен! разнаго рода документовъ обмакивали кусокъ 

дерева въ краску п начертывали имз, в$рный снимокъ то- 

го рисунка, который видЪаЪ па ихъ лицЪ. Намъ кажется, 

что и между такимъ рисункомъ и гербомъ ифтъ ничего 

общаго, ибо кром$ символическаго изображешя, кромф 

того, чтобы! оно носилось на оружш, щит$, шлемЪ, необ- 
ходимо: 1) чтобы составленте герба было подчинено стро- 
гимъ правиламъ науки, утвержденнымтъ практикою и 

давност1ю употреблешя, и 2) чтобы гербъ, бывъ пра- 

вильно составленъ, правильно переходилъ по наслЬдетву 

по прямой нисходащей лини. Оаъ долженъ сопровождать. 
благороднаго человфка отъ кользбели до могильз; ОНЪ 

изображается на его печати, на лиавреЪ, посудЪ, экипа- 

жахъ, на погребальной колесниц и наконецъ на памят- 

никЪф. По гербу должнь узнаваться родъ и звавн1е того, 

кому гербъ принадлежитъ. Очевидно, что ни печа- 

ти, ни символь, древними народами употреблявочеся, 

нисколко не объясняютъ истории гербовъ. ГдЪ же и ко- 
гда образовалась эта наука, которой въ былыья времена’ 
посвящался не одинъ годъ изучения, которой правила не 

знать стыдился бы каждый и значене которой ва Запад 

теперь утратилось вм$стЪ съ уваженлемъ кт, древности 

дворянства рыцарскаго, геральдическаго? 
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ыы 
сб ПСЛОРЕ $ те —_ ТНОГр 
Общий отв$тъ на предложенный ыы 

что гербы завфщавы намъ Гермавцами среднихъ вЪковъ 
|. рыцарствомъ. Но трудно найти двухъ писателей, кото- 
рые бы сходились на этотъ счетъ въ подробностяхъ. 
Заслуга первенства обработки геральдики остается за 
ученым Тезуптомъ Менестре (Мепезёчег Р. С. Е), кото- 
рый оставилъ потомству, кромЪ другихъ сочиневШ, двЪ 
по этой части главвыя книга: ‹ МопуеЙе т6Фо4е га1зопобе 
4а Базоп оц 4е Рагфега] 9 1аще,» в другое: Гогеше оц угате 
ртанчие 4е Гаг{ аи Ы]азоп (1659). Ов$ заслуживаютъ вни- 
ман!я и до настоящаго времени, хотя послЪ$ него объ 
этомъ предмет$ писано было очень много и истор*я во- 
обще сдфлала шагъ впередъ. Говоря о геральдик$ Запад- 
ной Европь: только для объяснен1я аттрибутовъ въ на- 





шихъ гербахъ, мы, по необходимости, оставляемъ подро- 
бности несоглас1й между пасателяма относательно про- 
исхокден1я гербовъ п остановимся только на результа- 
тахъ, добытыхъ наукою. 


Ут. 

Германске я Галльск1е вародь!, отлачавииеся вопн- 
ственнымъ свопьть духомъ, пыли вздавна обычай носить 
па воинЪ пестро выкрашевные щатьг, а шлемь:—укра- 
хлать изображен!ями животныхъ. На это прямо указы- 
ваетъ Тацитъ ('), говоря: За 1ес{15$101$ союг из 415- 
бпоиань», п вт, друмомъ мфстЪ (2): «(бегиапо) пе зсша 





(1) бегтаю. с. 6. 
(2) Апла1. 2. 14. 
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Чо14ета {егго пегуоуе Втшаа, е4 упииит {ех(0$ зе (епие5 
Касайа$ со]оге {а. аз». А о шлемахъ Галлов'ь говорить 
Дтодоръ Сипилскй, что къ нимъ прикрфолялись рога 
и изображен1я животныхъ. 

Но мы вадЪла обычай этотъ и у другихть пародовъ 
древности, которые тфмъ ве менЪе не. имфли сами гер- 
бовъ и не передали пден ихъ новому челов честву. 
Германская же племена были въ сравпеши съ ними по- 
ставлень: совсфмъ въ иныя отаошен1я, п оттого при- 
нялось, дало корень. и развилось у нихъ учреждеве, `ко- 
торое такъ тЪсно связано съ дворянствомъ Западвой 
Европы. 

Германская общана, вторгаясь въ чужую землю и по- 
коряя жителей ез, имЪла въ вилу обезпечить себя на- 
счетъ владЪв!я недвижимою собственностью. На нее-че- 
ловЪкь, особенно первобытный, привыкъ смотрЪть съ 
уваженемъ. МаНа (егга зе 4оп!о, ифтъ земли безт, 
господина, —бьло девизомъ того времени, но не мене 
справедливо было бы сказать тогда, что нЪтъ благо- 
роднаго дворянина безъ земли. Больтаго упрека, ч$мъ 
безземельность, трудно было наити для дворянина того 
времени. Поэтому раздБль пробрЪтепной оружием 
земли былъ первымъ послБдствлемъ поб$ль и завосва- 
н!я. Старший между равными, вождь (рез пцег рагсз) 
бралъ себЪ лучший участокъ и дЪлиалъ остальное между 
товаришами. Послфдше чрезъ это не становились само- 
столтельными, и обязань: были вЪрвостью (%гичез) сво- 
ему вождю, который и выводилъ вхъ въ случаф нужды 
на поле брана. Сл, другой стороны? у каждаго мелкаго 
владфльца вассальвой земли были свои подчиненные, ко- 
торые смотрЪли на него какъ на своего господина, и 
подъ его знаменемъ прямькали кт отряду. Поэтому от- 
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личительвые знаки на вооружени были необходимы и 
притомъ не только для различя благородныхъ отъ го- 
пиегз, подвластных, но и для того, чтобы: можно было 
распознавать отъ другихъ главнаго представителя вассаль- 
наго участка. Поздифе, во врема крестовых напр. похо- 
довъ, когда дворянство, рыцарство всей Западной Евро- 
пы, вдохновившись одною святою идеей, шло на Востокъ 
дляосвобожден1я гроба Господня, необходимость въ этихл, 
знакахъ была еще вастоятельнЪе, в мы увидамъ, что это 
событе было однимъ изъ главныхъ, давшихъ толчекъ 
развит!ю гербовъ. 

Но задолго до этого м!роваго событ!я, рыцарство, 
благородное конное дворанство, имфло случай сталки- 
ваться съ нев5рвыми, съ Маврамя въ Испани, защи- 
щать Храст!анство и прекрасный полъ, такъ что не 
подлежиетьъ сомнЪи1ю, что при двор Карла Великаго 
рыцарство (]а сБеуаПег1е) уже имЪло тотъ блескъ, кото- 
рый ему припасываютъ поэты и повфствователа того 
времевя. | 

Какъ рыцарство, вытекшее совершенно естественно 
изъ духа Германскаго народа, изъ его быта, положевия 
въ завоеванной Европф и изъ отношев! къ покорен- 
нымъ народамъ, было обще всёмъ странамъ, васелен- 
нымъ Германцами, такъ и гербы стали пранадлежностью 
дворянства всЪхъ стравъ Западной Европы. Какъ дазЪе 
въ однфхь странахъ духъ рыцарства подъ влявему 
мЪстныхъ приачинъ развился въ болфе шарокихъ раз- 
мфрахъ и блестящихъ Формахъ, а именно: въ Англи, 
Франция, Гермави и въ вашихъ нынЪшвихъ Остзен- 
скихъ провинпляхъ, такъ въ нахъ же оказалось болЪе 
правильное развит!е гербовъ. 

Если трудно перечислить всЪ частныя причинь!, ко- 
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торыя въ Западной Европ вообще и въ каждой язъ ея 
стравъ въ особенности, дали толчекъ къ образовано 
гербовъ, ихъ усовершепетвовавно и развфтвленио, то 
необходимо отыскать причипы, по которымт, геральди- 
ка усвопла гербу твердыя п повсемБстпо одпообразныя 
примЪтьз. Знака отличтя, восомыя даже па ору, мы 
видЪли, не были чуждь! многнмт нароламъ глубокой 
древпости; во онп чес празнаютсл за гербы, потому что 
не считалась непремфнною припадлежностью войипа, ие 
переходили въ его родъ и пс становились сего достоянт- 
емть. Особеппость въ этомъ отношеши рыцаря средних'ь 
вЪкопъ станет» совершенно паглядною, ясною, когда 
посмотрите па этого благороднаго воина, который 
самъ вссь заковапъ въ бтальпыя латы: у иего па 
лице опущено забрало, такъ что предетавителемт» всен 
его личности, скажу больше, сго убЪждени, его мысли 
становатса одинт, щатъ. Цо пемъ читали п зпали, съ 
къмъ имЪютъ до. Точно таку и хошадь рыцаря едва ви- 
дна изт, подул, тяжелаго вооружения: какъ же ие отличить 
и копя звакомъ, вадимым на щит? Необходимость упо- 
треблать чаще и чаще щитьг па пол брапи и чести и 
сродное челов ку желанте сохранить вл» своем потометьй 
память о подвигах предковъ, вызвала потребность въ 
обработк $ гербовъ ивъ укрБилении за каждым рышаремъ 
и его родомль того герба, который былт (п мы увидим, 
по большей части, не саучанно) пзбраиъ сго представи- 
телемъ. Очевидно, что время, когда, и страна, гдЪ 
всего ботБе представлялось случаев являться в» воору- 
жеши, должны были породить псобходимость вл, гер- 
бахъ, въ строгомъ ихъ изучеши и разграничении. НБть 
сомяЪв1а, что самое благоприятное для этого времл 
былъ ковецл ХГ п начало ХЦ столбтя, и дйетвитель- 
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но къ этому времени относятся древнЪйпие гербы въ на- 
стоящемъ смыслЪ слова: на картинахъ, пезатяхъ стали 
представлять воина на конЪ, въ полномъ вооружен, въ 
шлемЪ вап коронЪ, если гербъ пронадлежалъ Королю, 
а на 1Ъвой рукЪ витаза былъ вадЪнь щатъ съ пзображе- 
н!емъ разныхъ знаковъ и эмбаемъ. По тщательньти’ь 
розыскантямъ ученыхъ Бенедактвнцевъ, древнфИшая 
извЪствая имъ гербовая печать привЪ5шена къ одной 
грамоть Граха Роберта Фландрскаго 1072 года: на щит 
чзображенъ левъ Фландрии, а на печати Графа Раймун- 
да Тулузскаго 1088 года — кресть Тулузсюй. Гораздо 
чаще и обыквовеннфе стали гербы и печати съ гербо- 
Выми пзображенямо съ ХН и ХШ стол т!И. Даже го- 
сударственвые гербы Апгли п Франца обязаны своимъ 
установлевтемъ этому же времена, хотя извЪстно, что 
окончательное пхъ образовав1е посл$довало позднЪе, 
такъ вапр. число лил во Французскомъ гербЪ огравиче- 
но тремя только въ правлеяе Короля Карза У (1380 года). 
Германскт Императорски орелъ, который, какъ общий 
свыволъ власти, ковечно встрфчается довольно рано, 
является постояннымт, п тверль:мъ гербомтъь на печатяхъ 
только со времени Рудольфа Габсбургскаго, а двугла- 
вый орелъ только прп ИмператорЪ СогизмундЪ (:). 
Олдинналцать:й вфкъ, сказала мы, вадЪаъ образоваве 
гербовъ въ современномъ значев!п слова, п вотъ тЪ со- 
быт, которыя были причиною этого явлен1я: 1) разви- 
те рыцарства и установлен, съ номъ тЪено связан- 
ныхъ; 2) турниры п обряды, пра нахъ соблюдавииеся 
п 3) крестовые походы. 


(1) Гедефиг. Зие{ибе догсь Ме ФБео]4ег дев Кос! 1сВер ргеа$$15сВ сп 
\Маррепв. Вег шп. 1849. 
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ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 


1. Рыцарство. 


$ 8. 

Самое вооружен!е рыцарей и ихъ лошадей дЪлало не- 
обходимымъ тЪ символы: и знаки, безъ которьзхъ опи 
не была бы распознаваемь. Очевидно, для того, чтобы 
свой ум$ли различать, кто этотъ закованный вт сталь- 
ную броню рыцарь, необходимо было изучить: какое 
поле на его шит, какля любамыя на немъ краски, что 
на немъ изображено, чего хочетъ его девизъ ({ае сме ]1а 
Чеу1зе), какля перья ва его шлемЪ, ‘иЪтъ ла ва шлемЪ 
какого изображения, какъ спущено забрало и пр., по не- 
обходимости стали изучать всЪ эт$ кажушяся мелочи, 
но на самомъ дЪл$ важвыя примЪть: ('). Наука и живо- 
лись предложили свой услуги п въ древнфишахъ сбор- 
накахт, гербовъ (\У’арревго|е) видим въ разрзЪ пол- 
нос вооружене груда и головь! рыцаря: на лфвой рукЪ 
щатъ съ изображевнтемъ доходатъ до шлема, въ кото- 
рый водружень! перьл или на которомъ красуетса какая 
вибудь Фигура. Всего ближе поэтому было назвать гер- 
бы \!арреп (отъ \УаЁЙеп), ага, атиаез, агшой1е$. Пре- 
красные образцы: такихъ полныхъ рыцарскихъ воору- 
жен и вмфетЪ съ тфмъ гербовъ представляст”ь т. н. 
Цюрахская \УарреогоЦе, правадлежащая, по розьзска- 
н1амъ тамошняго общества древностей, къ ХГУ вЪку. 


{1) Въ этомъ смысл МенетрЕе (Огште её угайо ргайцие 42 агё да Ъ1а- 
з0п ауес 1е @ЁсМоппаше агилог!а1. Шор. 1659 р. 73) такъ опред яяетъ 
‚гербъ: «Агтез оц агтой1е5 е5ё ип согрё сотр1е! а’Ипабо Шоого& ур ие, 
сотроз6 ди свашр её 501, ре: оц {аб её аа Базоп оц р!се а’йтабе 
зитБоНчае, реше оц {аЩЕе её 253156 иг 10 416 301». 
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Для примфра мы представляемъ на табл. 1 нЪсколько 
образцевъ такихъ гербовъ. 


$ 9. 
Шитъ. 


Каждая изъ составныхъ частей герба была суще- 
ственно необходима, какъ оруж!е, а потому неизбЪжна 
п въ пзображев!: герба. Первая изъ этихъ составных 
частей, самая существенная есть 142705, земля, на которой 
было предоставлено лЪяямъ, истор1и, любимой женщи- 
нЪ илн воображению самого витязя представить символъ 
или эмблемму. Поле щита будетъ, говорили древше ге- 
рольды: черно, какъ хорошо вспаханная земля, зелено, 
какъ растущая трава и красно, какъ поле, упитанное 
кровью враговъ. Идея эта не мфтала однако быть полю 
и желтымъ а голубымъ, и даже двухъ и боле цвЪтовъ. 

Уважев!е къ щиту проявлялось при возведени благо- 
роднаго челов ка въ почетвый санъ рышаря: его одЪва- 
ли въ бЪлое платье—симво.гь частоть!, красное —символъ 
крови, которую `онъ долженъ бьзлъ проливать въ защиту 
церкви и государства, и въ черное—символъ: смерти, ва 
встр$чу которой онъ шелъ безстрашно. Посл установ- 
леннаго поста, послЪ молитвь: и испозЪдя новобранецл 
слушаль обфлню в проповфдь объ обязанностяхъь рыца- 
ря. Затфмъ ему вручалась шпага, которую благословлялъь 
священникъ на подвиги чести и отваги; рыцари и бла- 
городньыя дамь!: над5вала ему шпоры, павцырь, латы, 
нарукавники, перчатки, опоясывали шаагу и наконецъ 
подавали ему щатъ. Затфыъ старший рыцарь (зе1епеиг), 
у котораго онъ быль въ наукЪ, три раза ударялъ его 
по плечу плашмя шпагою, говоря: «ДЪлаю тебя рыца- 
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ремъ во пмя Гоепода, Св. Махапла и Георг я: «будь му- 
жествепъ, храбръ п честенъ» (3015 ргеих, Баг е |оуа!). 


- $ 10. 


Форма и дЪлен1е щита. 


Въ шит (6са) должно различать: 1) его поле (сВапар?з), 
2) краски (1е5 етамх), и 3) изображешя (1е5 Явигез). 

По ФормЪ щита различали, къ какому пароду привад- 
лежитъ рыцарь, потому что у витязей каждой страны 
шатъ имфлъ особый водъ; такъ: у Апглачаеь оп былъ 
круглый (табл. П, рие. 15), у Итальянцевъ продолгова- 
тый (рис. 13); у Гермапцевт» такой же, съ малепькою 
выемкою сверху, съ ущербомъ (рис. 12); у Испанцевь 
плоской сверху ни закруглевиь снизу (рис. 14); -на- 
конедъ у Фрапцузов» форма шита: или четыреугольная 
(рис. 11) пли сердцеобразная (рис. 16), или иметь вилъ 
продолговатаго четьреугольника, пиж!е края котораго 
слегка закруглепы и сходатся подъ угломъ (рис. 17, 18, 
таб. 11). 


$ 11. 

Цатъ можеть быть или не разд лень, въ какомть слу- 
наБ называется зростыльз (зптпре); или же онъ вм1ицаеть 
въ себБ нЪсколько раздЪленй, окрашенвыхъ различно, 
и тогда назь:вается сложным (6са сотшроз6). 

ВсЪ дЪлентя сложнаго щита приведены Западиою Ге- 
ральдикого къ извЪстнымъ нормамъ: имъ даны назвашя, 
освященныя долговременною практикою и теортею, всЪ- 
ми государствами усвоенною. У насъ, хотя существуют 
ТБ же дБлешя, но вмЪсто технических» назвашя упо- 
требляютсл описательныя выражешя. Языкъ геральди- 
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ческ!Й еще ве утвердился. Прилагаемый рисунокъ слож- 
наго щита поможетъ намъ въ описан! его частей. 


“ 





Главныхъ дЪлев!й щита четыре: 1) по вертикальной 
лон1а АБВ, поперегъь (рак); 2) по продольной, гори- 
зонтальной линш ЕАЖ (сопрб); 3) по дюгонали къ 1ф- 
вому нижнему краю шита по лан ГАЛ (бапсВ6), и4) 
по д1огонали же къ правому углу щита по ливш ДАЗ 
(1216). На нвостравныхъ языкахъ эти терманы, перво- 
начально условные, теперь общеизвестные, чрезвычай- 
но облегчаютъ способъ описавя гербовъ. Самое вазва- 
н!е дЪлен1й щита показываетъ, что онп не проазвольны, 
а даны по направлен!ю ударовъ, которые рыцарь оборо- 
наясь привималъ на свой щитъ. Этомъ ваблюденемъ вос- 
пользуемся и мы, для усвоевл нашей геральдвкЪ назва- 
- и, сродныхъ духу языка п которыя могла бы сд$латься 
техническиме. Нозвозимъ себЪ эту попытку, основав- 
ную отчасти па прежней геральлаческой терманологи, п 
назовемъ щатъ, раздЪленньй поперегъ — разсьченнылиб, 
влоль — разбитым, дагонально — скошениылми5 влтьво 
пло вправо (смотра по направаен1ю д!агонали къ лЪвому 
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или правому углу щита): Въ сочетая1и перваго и втораго 
дЪлен1й получаемъ щатъ, раздфленый на четыре равныя 
четверти (есаг(е]6) лин1ами, подъ прямым угломъ пере- 
сЪкающимся— дълене прямоугольное пла четверочастное. 
Длен1я третье п четвертое въ соединен1и разбаваютъ щитъ 
на четьзре треугольника, вершины которыхуъ сходятся 
въ одномъ центр? А, а основан1я упираются въ конеч- 
ныя лин1а гцита. Это дБленше (есаг(е]6 сп зааюиг)— 65 вид 
Андреевсказо креста. Если паконецл всЪ эти четыре дЪ- 
лен1я соединяются, то щитъ распадается на восемь треу- 
гольниковъ, сходящихся вершиною въ точкЪ А—дЬленге 
осъмиольное (г1гопп6). Разумфетсл, что дЪлев1я эти мо: 
гутъ соединяться и ие вполнЪ, а только отчасти, такъ 
что щитъ можетъ быть разбитъ на двЪ части, а остаться 
неразо5 зевнымъ, и на оборотъ, чрезъ что образуется въ 
немъ три части. Вообще лава, разрЪзывающия щитъ 
вдоль, поперегъ и наискось, могутъ пли доходитъ до кра- 
евъ щата или оканчиваться у центра вип даже, встрЪча- 
ясь на дорогБ съ другою лишею, образовать съ нею 
уголъ, какъ это видио на прилагаемом» рисункЪ. Соче- 
таз! этахъ можетъ быть безконечное число, особенио 
когда приведевпое дфлеше герба увеличивается еще дву- 
мя продольными лашл но и пр., и двумя поперечвыми ла- 
шами лс и мт, которыя въ свою очередь опять первыя 
разбиваютъ, а вторыя разсфкаютъ щитъ на четыре ча- 
ста. Такамъ образомъ геральдаческая термипонолог!я 
становится кратка и ясна и избЪфгаетть дланных описав й. 
Для той же цфли краткости нзберемъ особыя техвиче- 
ск1я названя для нЪкоторыхъ сочетав!й дЪлен!и. 
ЩШитъ, разбитый на три, ца четыре, но ве разс5- 
ченный (Разс6), ва оборотъ-—чразсфченный, но вераз- 
батый (ра!6), называется полосатымз вдоль или по- 
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перегъ, съ означемемъ при этомъ краска, которою по- 
лосы обозначены на щатЪ. Далфе полосы могутъ имфть 
направлеве по д1агонали— полосатый вкось (Бапав) вали 
наконецъ, ояф мотутъ встрЪфзаться между собою подъ 
угломъ въ шит, разс5ченномъ ва два, въ видЪ шевро- 
нов5 (сВеугоппб). 

Юрн разсьчени щита и встрЪчЪ пересъкающих5 лив1 
еъ разбивающими можетъ образоваться въ сердцБ щита 
малевьк1й щитокъ (6сп заг [е 100 оц 6си3з0п еп соепг), 
а если ихъ два, то самому среднему дается назван1е 6са 
иг [е ючЁ 4и 100 Въ описан герба средв1й щиатокъ 
должевъ быть озназаемъ особо съ показан1емъ, разсф- 
ченъ ип онъ или разбатъ, ва сколько и какъ: прамоуголь- 
но пли осьмпнугольно или полосатъ. 
°— Но паше исчвелев1е дЪлев!й бь110 бы неполнымъ, если 
бы мы: прошли молчашемъ друг1я дЪлен!я щита, образуе- 
мыя какъ прямыми лин!нми, встр5чающимися между со- 
бою п образующими зубцы, зородки, такъ п лив1ямикравы- 
ми, въвидЪ чешуи, змтьи, полукруювзит. д. НЪкоторьыя изъ 
этихъ дфлен1й должны найти себЪ мЪсто пря исчислен!и 
такъ называемыхль геразьдическахль Фигуръ, а другахъ 
мы! не псчисляемъ, какъ весролвыхъ нашамъ гербамъ. 

То же своиство шата въ гербЪ, т. е. что онъ есть вЪр- 
ный сколокъ съ рыцарскаго щата, кахъ вооружения, 
дало назван!е развымтъ его частямъ. Если вообразать се- 
бЪ рыцаря на ковЪ, держащаго въ лЪвой рукф щатъ в 
обороняющагося имъ, то для того, кто будетъ смотрЪть 
на витязя, должно казатьса правым5 все то, что защи- 
щаетъ правое плечо п правую половиву груда рыцаря, а 
лтъвымб все, что служитъ для защиты лфвой его сторо- 
ны. ДалЪе, когда рыцарь держатъ щитъ предъ собою, 
то верхная часть щата приходится противъ его головы, 
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средняя соотвЪтствустъ сердцу, а нижняя погамъ. Въ 
саЪдсте того верхняя треть щита по лаша ГБД 
пазывается злавею (сВеЁ, ЭсЬП4езВаир(). Положеве го- 
ловы рыцаря предполагается собственно въ срединЪ Б 
(\е рошЕ 4а сВеЁ), Г—правою ся сторопою, а ДЬаЪвою, 
ибо именно этЪ части головы заинищаются правым и дЪ- 
вымъ угломъ щета ([е сашоп 4ех4ге е( © сашоп зблезке 
Чи сВеЁ). ДалБе, точка А закрываетъ сердце рыцарл и 
потому носптъ пазван1е чептра или сердца (е сете, 1е 
сосцг оц Рабпое, 4аз Нег2), котораго правая половина 
(е Йзос 4ехие) предполагается подъ точкою Е, алЬвая 
(е Напс зепеге) под точкою Ж. Цаконецль третья ниж- 
пла часть щота покрываетъ ноги рышаря (1а рой) и въ 
свою очередъ дЪлатся па правую и лЬвую сторону (1е 
сашоп дехге 4е 1а ро е{]е сапюп з6пезке). а” 
Сообразно сказавпому, верхнилие правыме узлолиб щита 
будеть конецъ лиши ГАЛ па верху, а конецъ ея 
внизу совпадетт, съ лъвымь пиоюииме удломь, точно 
такъ, какъ встрЪча ливзи ДАЗ съ верхнею окрапною 
щита образуетъ львы верхши, а съ пижиею— правый 
ииоюнаи улоль. Если въ цептрЪ большаго щита образует- 
ся малый щитокъ, то и его углы и сторопы получаютъ 
соотвЪтетвенныя изложенным правиламъ назвавя. 


$ 11. 


Краски. 


Краска, которыми окрашивалея щитъ, имфли свое 
символическое значен1е. Поэтому, нельзя было ни из- 
обрЪтать’новыхъ, ни мфнать по произволу цеЪтовъ, разл» 
принятых и одобревныхъ общимъ употреблешемтъ. 
Геральдическихъ: металовь два, красок пять и мх065 
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два. Первоначально цвЪта выражались дЪистввтельно 
металлами п красками, во въ послфдетвш ученьзй Петра- 
Санвкта (`) предложилъ замфнить краска гравировкою. 
Выдумка его одобрена и нахолитъ себЪ до настоящаго 
времени полное прамфнене. 


5 12. 


Два металла суть: 


1) Золото, цвфтъ желтый, который въ гербахъ Прив- 
цевъ вазывается зе, въ гербахъ Перовъ {юраге и во 
РсЪхъ прочихъ — ог. Для пзображен!я этого цв$та поле 
щата усЪевается точками (табл. И, рис. 11). 

2) Серебро, цвъть бЪлый, называемый въ гербахль 
Пренцевт, |ппе, въ гербахъ Перовъ реше, ‘а во вебхъ 
прочих агдепь` распознается по по.мс щита, совершенно 
бЪлому. 

Пять геральдических, цвфтовъ носятъ въ постепенно- 
сти привеленныхь разлачш, слБауюция назван!я п изо- 
бражаются: 

1) Красный (Магз. газ её гиеш5) чертами, проведен- 
выми съ верху къ визу (табл. П, рас. 13). 

2) Лазуревый (трИег. вар сё агиг) обозначается 
горизонтальными лен!ями, проведевными отъ одной сто- 
роны: щита къ другой. (табл. Ш. рис. 13). 
о, 


(1) Рега-$апсйа-Теззегае зспис1ае 1637. р. 63 до 292. Честь изобрътен!я 
способа замъвлть въ гербахъ краску гравировкою оспариваютъ у Петра 
Санкта въ пользу двухъ геральдиковъ одного съ нимъ вЪка: Марка Вудь- 
сона де ха Кохомбьеръ и Якова Фрапкара; но Факты не оставляютъ ни ма- 
чъйшаго мВста сомнЪн!ю, что если мысль объ этомъ и можетъ принадае- 
жатъ кому нибудь другому, то честь окончательной отдБяки и подробна- 
го изложеня геральдической термивозог!и принадщежитъ Петра Санктз. 
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3) Пурпуровый (Мегсиге, атлеуз!е е( роигрге) обозна- 
чается чертами, д1агонально проведенными отъ праваго 
верхняго угла щита къ лЪвому нажиему (таб. И. рис. 15}. 

4) Зеленый (Уепиз, 6тегай@, торе) узнается по 
дтагональнымъ чертамъ, проведепньгмъ отъ верхняго 
лЪваго угла щата къ правому вижиему (таб. И, рис. 14). 

и 5) Черный (Зашгие, Чата, за Ме) обозначается 
чертами, пересБкающимися подъ прямыми углами 
(таб. И, рис. 16). _ 

Въ этимъ пати, обще принятымъ цвЪтамъ Авглизане 
прибавили еще “два пвЪта: оранжевый (Готапсбе) и кро- 
влный (Запвише). Первый изображастся л1агональными 
лин1ями, от лфвой стороны щита къ правой проведен- 
ными и перес5ченными горизонтальными динями, а 
второй линями, перес$кающимися дагонально. ^^ -- 

Непонатныя для насъ нынЪ геральдическ1я названуя 
пвфтовъ обыкновенно производят», какъ увидимъ ниже, 
съ Востока, откуда, говорятъ, вм ст съ новыми герба- 
ми принесли ихъ крестоносцы. 

Ученый Менстр:е вапротивъ думаетъ, что Геральли- 
ка обязана ими Маврамъ, которые въ слфдетие запре- 
щен!я корана употреблять изображеня Фигуръ, должны 
были прибЪгнутъ къ различцо красоктъ (:). Во всякомъ 
случа$ идел цвЪтовъ и число ихъ совершенно соотвЪт- 
ствуетъ состоян!ю хим и Физики въ ХТ столЬтии. То- 
чно такъ, какъ тогда допускала въ природь четыре 
только стих: воду, землю, воздухъ и огонь, и имъ при- 
писывала четьтре основных качества: теплоты, холода, 
влажности и сухости, такъ допускали четь:реголько цеЪта: 





(1) Мепезёттет Тга\6 @ез 10цгпо15, 105 \ев, саггоиззе]в её аи(ге8 вресвас1ез 
раБИсв. Гао. 1669. р. 9327. 9298. 
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черный, бЪлый, голубой и красный, и вот, въ какомъ 
отношения цвЪта находилась къ стих1ямъ. Черный со- 
отвЪтствовалъ земл$ п холоду; бЪлый— водЪ, влажности; 
голубой— воздуху, сухости, и красной— огню, теплотЪ(:). 
КромЪ этого химеческаго значен!я, пвЪта имфли еще 
значен!е символическое, которое п осталось за ними 
до настоящаго времени: .з0л0то_ означаетъ богатство, 
силу, вЪфрность, частоту, постоянство; серебро:—невин- 
ность, бЪлизну, дфвственность; золубый ивъте—величе, 
красоту, _ ясность; красный— храбрость, мужество, не- 
устраптимость; зеленый—вадежду, изобиме, свободу; 
черный—скромвость, образованность, печаль, и пуриуро- 
вый— достоинство, силу, могущество. 


13. 

Первовачальные. гербы отлачаются своею простотою и 
несложностью: какая набудь Фигура ва щоат служила 
достаточнымъ для витязя отличемъ. Этому обстоятель- 
ству вЪроятно обязано свопмъ происхождевн1емъ правп- 
ло, которое принамается за начало геральдики: не долж- 
но помфщать краску на краску и металлъ на металлъ; но 
если бы случилось отступлен1е отъ этого начала, то не- 
обходимо изслЪфдовать (епдавт1г) причиву, всегда уважи- 
тельвую, нарущен!1я правила. Поэтому, подобные гербы 
называются агтез & епциегге. Блестяциай премфръ это- 
го рода гербовъ представляетъ гербъ Готфрида Бульон- 
скаго: когда на ВостокЪ было основано новое государ- 
ство, для котораго надобно было сочинить гербъ, дол- 
женствовавици привадлежать и Готфриду, собравиеся 
Баронь: дали ему серебреный щитъ съ золотымъ кре- 





(1) Ретга бавёёа Теззегае вепи стае. 1637 р. 25. 28 ва. 
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стомъ, окруженнымъ четырьмя золотыми же крестика- 
ми, и отступлеше сдфлапо для того, чтобы отдаленное 
потомство добивалось ло’ причины, по которой дань ему 
агшез А епачёхге (:). 


$ 14. 

Мъхов5, причисляемыхъ къ геральлическимт цвф- 
тамъ, два: 1) зорностаевый (`егиипе) и 2) бьлиией (|6 
уа!'). Для перваго принято сльдующес изображеше: въ 
серебреномъ полЪ черныя мушки, окапчивающияся тре- 
мя хвостиками; а второй состоатъ изъ шкурокъ бБлыхъ 
п голубых, расположенныхъ поперемЪнво (табл. П, 
рис. 17, 18). 

Горпостай удостоился такой почести, потому что слу- 
житъ символом чистоты. «МалепькИ! этотъь звфрокъ», 
говорить о немъ одизъ древний писатель о геральдикЪ, 
«до того чистоплотепъ, что лучше дасттъ себл поймать, 
ч$мъ перейлетть чрезъ мокрое вли печистое место, что- 
бы пе замарать своего хорошенькаго м$ха». Назваше | 
уаиг, бЪлач! мЪхъ, происхолитт отъь того, что состав- 
ляется изъ кусочковъ разныхль мховъ (4е уагИ$ с010г1- 
Ви5). 


$ 15. 
Фигуры. 


На щит$, выкрашенномъ избранною рыцарем крас- 
кою, онъ помфщалъ какое либо изображен, которое 
должно было отличать его щитъ отъ другихъ. Фигуръ 
этихъ было безчисленное множество и напрасно было бы 


исчислять ихъ потому, что геральдика всякой страны: 
ЕАК ЧЕ ЕРИНО 
(1) Мепезичет Рогеште её Гаге ап Ы]1азоп, р. 92 с1 93. ` 
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можетт, создавать своп собственныя эмблеммы. Тёмъ 
настоятельнфе становятея потребность подвести все 
ихъ разнообраз1е подъ изв Бствыя нормы! и показать пхть 
разлач!я: 1) по липамъ, когорымъ они приналлежази или 
къ которымъ перехолиаи, п 2) по источникамъ, изъ ко- 
торыхъ эмблеммь: заимствовалясь. 

Общее правило, въ сущности ненарушимое, состоитъ 
въ томъ, что Фигура, эмблемма, разъ усвоевная гербу 
азвЪфстнаго лица пли пзвфетной Фамилии и за номъ утвер- 
жденная, не можетъ произвольно ноллежать ни какому из- 
мЪненно: ни одва въ немъ черта не можетъ быть ни при- 
бавлена, ни убавлена, безт, нарушен!я цфлоста герба; но 
т5мъ не менЪе есть обстоятельства, по которымъ щатъ 
или украшается новою эмблеммою или лашается какого. 
нибудь аттрибута, прежде на немл» бывааго. 

Западнаа геральдика прязнзеть въ этомъ отношешия 
девать разрядовъ гербовъ: 1) гербы горопованныхъ 
глав‘ь (агтло1г1ез 4е [а зопуегатив\, составляющие вмЪетЪ 
съ т5уъ гербы т5хъ государствъ, которыя лицами эти- 
ма управляются; 2: къ гербамъ своихъ областей Госуда- 
ра прибавляют нерБдко гербытЪхъ странъ, на которыя 
они имфюттъ протазания, которыми предки ихъ владЪаи, 
и отъ которыхъ, даже и тогда, когла он отторгнуты, 
не отказались еще вползЪ (агтой1ез 4е рг&епН оп); 3) въ 
награду за подвиги, за особенвьыя заслуги лицу, отлачив- 
шемуся на какомъ нибудь попрашь, Государь даруетт 
свой герб ‹какъ бы награждаетъ свопмъ щатомъ) пликъ 
прежвамъ эмблеммамъ, въ гербЪ бывшимъ. прибавлаетл, 
новыя почетныя. Этою уступкою (агто1гез 4е сопсез- 
5101) объясняется, почему въ гербахъ многихъ зватныхъ 
Французских» ФамилИ видимъ ля, а въ русскихль го- 
еударственнаго орла; 4) гербы. разныхъ установаенй 


* 
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Западной Европы: арх!епискоиствъ, епископствъ, капи- 
туловъ, упаверсптетовъ, обществъ, компап1И и корпора- 
пай (эглоез де сопаилапат (6); 5) должиоствыя липа, управ- 
лявпиуя областями, рыпарсками замками пт.п. ‚ прибавллии 
къ Фамильнымъ свопмль гербамь разапчвыя эмблеммы, 
какъ знакъ своего преимущества, своихъ правъ и до- 
стоивствъ (аттез Че райгопазе); 6) Фамильные гербы, пе- 
реходане въ родъ по наслЪдству, служатъ для отлич?я 
одного дома, одной хамил!и отъ другихтъ (ага. 4е гаш! !е); 
7) для означев1я родственныхъ связей, въ которыя одна 
Фампл!я чрезъ бракъ пла другомъ путемъ приходатъ съ 
пнымъ родомъ, въ главный гербъ вставляются прибавоч- 
ные аттрибуть: (агт. ФаШапсе); 8) кромЪ однако перехо- 
да герба по прямой лан!и наслфдства, гербы: могутъ быть 
прасвоены лицу, или совершенно чужому, или неимЪю- 
шему правъ прямаго наслфдства, и притомъ персходятъ 
къ такимъ лицамъ ила воолиЪ$ ила соединяются съ ихъ 
первоначальным ь гербомъ (аглез 4е зассеззтон). Разр5ше- 
н!е па это Верховной Власти считалось всегда веобходи- 
мымъ; п 9) леца, возведенныя въ дворянство за заслуги, 
це пмБя герба наслЪдственнаго, избираютъ длл себя эм- 
блеммы, которызя обыкповепно напомпнпаютъ тотъ родъ 
д%ятельпости, то занлт1е, которымъ опи стажали себЪ 
это отлич{е (агш. 4е сБо1х). Этого рода гербы: по боль- 
шей части такъ ясны, что по впамъ можно читать исто- 
рю лвца и его хамил!а (агиае$ раг[ап(е$). 

Къ какому бы изъ означепныхъ разрядов гербуъ пи 
привадлежалъ, опъ можетъ быть или полный (агтопме 
реше) пли волопзмфневный (Ъх156е). ВполнЪ, безъ при- 
бавки и убавки, герб переходилъ къ старшему въ родЪ, 
и въ этомъ вид сохранялся всегда въ старшемъ похко- 
61а, а видоизиз пеня въ Фипгурахъ, краскахъ. озна- 


* 


51 


чаютъ гербь: мзадшахъ членовъ рода, равно какъ неза- 
коннорожденныхъ, наконецл» лицъ, обезславившихъ се- 
бя поступками неблагородными (агт. {И атбе). Чтобы 
показать ту тЪсную связь, которая существовала въ За- 
палной ЕвропЪ среднихъ вковЪ меклу жазнью рыцаря 
и его щитомъ, мы приведемъ описан1е того паказан1я, ко- 
торому рыцарь подвергался за преступления. Онъ клялся 
при возведен1и въ этотъ санъ хранить честь, быть вЪр- 
нымъ своему призван!ю, исполнять сватыя велфн!я слова 
Бож1я. Велико поэтому было уважене къ лпцу, это зва- 
и1е носввшему; не не меньше съ другой стороньз была 
та кара, которая ожидала рыцаря, неоправдавшаго обща- 
го къ нему довфр1я. Какъ честь рыцаря отражалась 
на его щит —вЪрвомъ спутник его подвиговъ, такъ 
щитъ же свидЪтельствовалъ объ утратЪ чести. Провя- 
нившагося рыцаря взводили на эшафотъ, гдБ въ его 
глазахъ ломали его доспЪхи; щитъ, съ котораго стирали 
гербъ, пряавязывали къ хвосту кобылы и влачили по го- 
роду, а герольдъ осыпалъ неблагороднаго рыцаря обви- 
нен!ями п оскорблентями. Посл погребальной службы, 
духовенство пройзносило проклят!я 108 псалма, тра ра- 
за спрашивали имл разжаловавваго, трп раза герольдъ 
отвфчалъ, что имя обезславившаго себя челов$ ка ему не- 
известно. П064% того выливали этому несчастному на го- 
лову чашу теплом воды, сводила его за веревку съ эша- 
хота, клали на носилки, переносил въ церковь подъ по- 
кровомъ и священники отозвали его, какъ бы умерша- 
го. Такъ церковь, благословляя витязя на подвиги че- 
сти, наказывала и кляла его за то, что онъ не испол- 
вилъЪ даннаго имъ торжественно обфта; а у щита отвима- 
лось лучшее его украшен1е—эмблемма доблести. 

За проступки, мене важные, щитъ и Фигуры лишались 
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только своей полнотьт п красоть:; такъ у рыцаря, который 
оказывался трусомъ, ср5зывали правый уголъ щита, ау 
того, кто бы убилъ воснпоплЪвпаго, укорачивали шит 
вт. ногахъ. Прим5ты эти выразительны в страшны, 
ибо были общеозязетвьт. Подобно тому и Фигуры, бу- 
лучи помбщень вт» щат$ такт, нли иначе, могли им ЪТЬ 
совсЪмъ иной смыслъ, другое значете, и подвергаясь пи- 
чтожному повидимому измфненю, прямо свидЪтельство- 
вали о вивЪ лапа. Между убавкою въ гербЪ и проступ- 
комъ того, чей гербъ подвергалел впдопзм$ненио, бы40 
соотв тств1е; напр. Людовикл, Святой повелфлъ, чтобы 
Жанъ 4’ Авевнъ, оскорбивиий свою мать, сохранял въ 
гербЪ изображеше льва, впредь посилть его безъ высуну- 
таго языка и когтей, какл> оказаваиися ведостойньму 
пользоваться этимъ отлачтемтъ. 

Все то, что уже бьзмдо сказано о щитЪ, его дфлента ху, 
краскЪ, преемственности эмблеммъ, показывает, въ ка- 
комъ соотв5тствьйя всякая мальВшая черта въ герб 
ваходатсл съ дЪИствательною жизнью рыцаря. Не мо- 
жемь не приавесть при этомъ слБдуютаго отрывка изъ 
Пиндарической оды лревнаго франпузскаго поэта Сеязь- 
Мартъ: 

Ре [5 500 Успо$ [65 ©5645, 

[е5 агтез а? огез оп УОЦ рей, 
Атсиле$ фа! а415 Гагоюе (еицез 
Лаз ]е запо дез ргепиег$ уапсиз; 
`Ре1} [6$ сгуз её [е5 4еу15е$, 

Те ше{а| ауес 1ез сощеигз, 

оп симеих еп ш Ш 5101563, 


Л5 опт {азопиё [ецгз ущеиг. 


$ 16. 
РаздЪ лен!е фигуръ. 


Что касается 40 различ1я Фигуръ, на щатф герба по- 
м5щаемыхъ, то онЪ дфаатся на сяфдуюлие разрядь: 
1} Фхагурь! зеральдическля (ез Пега!41ие$), позучивш1я 
это напменован!е отъ того, что собственно въ природЪ 
не существуютъ п изобрЪтень самою геральдокою, то- 
гда какь друг1а фФигурь!, будучи занмствовань: изъ дЪй- 
ствительнаго м!ра видимаго пли невидимаго, получила 
отъ пауки только Форму, окончательную отдфзку геральди- 
ческую, болЪе пли мене близкую къ пргрод$; 2) Фигу- 
ры естественвыя, изъ природьт видимой (людей, живот- 
ныхт, стих!) иза вевпдямов (ангеловть) заамствована ь1я 
(1 сатгез пабагеНез); 3) Фагурь: воображаемыя, которыхъ 
существованемъ геральдика обязана воображен!ю чело- 
вЪка (Но. свипег!4ие$), п 4) Фогурь: искусственныя, заим- 
ствованныя изъ обзастя художеств, искусствъ в ремеслъ 
(Йо. агийе1еЦез). ВеЪ эти виды эмблеммъ не чуждь на- 
шей геральдока, и такъ какъ они обнамаютъ все множе- 
‘ство Фогуръ, въ гербахъ употребласмыхъ, то необходи- 
мо остановиться на нохъ и сказать хотя нЁсколько об- 
щихъ замфчанШ о каждомъ изъ исчислевныхъ видовъ 


эмбаеммъ. 


У. 


Г. Фигурь! ГЕРАЛЬДИЧЕСКИЯ. 
\ 


ъ 


ОнЪ обазавы свопмъ пропсхожденемъ изложенвому 
выше разд5леню щита, сообразно защищаемымъ вмЪ 
частамъ человЪческаго тфла, п перес$чению основныхъ 
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лини, которыя встрЪфчаясь наподобе ударовъ, принама- 
емыхъ на щитъ, образуютъ разныя фигуры. Всл$д- 
ств!е того въ щитЪ можетъ быть покрыта краскою или 
злава его (]е сВеЁ) ('), или средняя продольная полоса- 
поясб (1а Ёазсе) (*), или наковещь ноги (1а сВатраспе). 
Безъ прибавлен!я даже ивыхъ эмблеммъ, аттрабутовъ, 
каждая такая часть щита уже составляетъ фигуру, ко- 
торая и занвмаетъ одну треть щита. Точно такъ и по 
поперечному дЪлевио щита, его разстьчению, образуется въ 
срединЪ его сто.лб5 ([е ра|) (°), завимающий также треть 
щита вдоль, а при встрЪяЪ двухъ полосъ, разбивающихъ 
п разсЪкающихъ щотъ подъ прямымъ угломъ, креств 
(а сго1х) (‘). ДалЪе по дагональному раздфлению щита 
образуются полосьг перевязь влтьво (]а Бап4е), перевязь 
справо (а Ъагге) (5), умфщаюцияея на пятой части 
щита, при полномъ пересфчен!а ихъ перекрестз иди 
Андреевск!! крестъ (е зао) (°), а при вотрЪчЪ 
подъ угломь— шеврон пли стропиело (е сВеугоп) (°). По- 
вторяемъ, что при описанш этихъ фФигурЪ въ каждомъ 
гербЪ необходимо обращать, на какомъ полЪ какого дв та 
пдетъ дорожка, и если на ней обозпачепь еще какя 
нибудь эмблеммы, то по опред лении геральдаческой Фи- 
гурь?, должна быть въ подробности описываема та 
эмблемма, которою она покрыта, али если эмблеммъ 
на шлемЪ много, которыми она устена- 


(1) Таб. ПГ, рис. 1. 

(2) Тамъ же, рис.2. 
(3) Тамъ же, рис. 3. 
{^) Тамъ же, рис. 4. 
15) Тамъ же, рис. 5. 6. 
(в) Тамъ же, рис. 7. 
17) Тамъ же, рис. 8. 
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Кром$ того могутъ быть обозначень! краскою: одна 
первая четверть щата (]е $гапс фиаг@ег) (*)\, вла треуголь- 
никъ, образуемый встр5чающимися у центра ляв!ями, 
разбивающею и л!агонального (]е о1гоп) (*), равно какъ 
Фигура въ родЪ пирампды (а рПе) (5), вершина которой 
касается верхней лин!н щита, а основан{емъ упирается въ 
его конецъ. Иногда означенъ краскою бордюръ, плупий 
параллельно стфвкамъ щита и пратомъ или просто безъ 
всякахъ второстепеняыхъ прикрасъ (Рое) (*) пли въ от- 
дЪлкою пзъ цвЪтковъ и лепестковъ лил1и (]е {гезеБепг ом 
еззошег), и наковецъ Фигура въ вядЪ большаго хранцуз- 
скаго игрекъ (]е райе) (5). 

Какъ всЪ первоначальньыя дЪлен!я щита наука объяс- 
няетъ вооружевемъ и щатомъ рыцаря, такъ п для каж- 
дой изъ этихъ второстепенных, бол5е сложвныхъ ге- 
ральдаческихь Фагуръ оть:сказаютъ основан!е въ томъ 
же псточникЪ, а именно: ва таб. Ш рис. 3 представляет 
копье рыцаря, рис. бп 6 его перевазь, рис. 9 шарфъ, рис. 
4 п 7 мечъ, рис. 8 сапоги, а рис. 1Э п 13 кользугу и бро- 
ню.-—Сообразно этому объясненио сд$лана попытка дать 
геральлическамъ фФигурамъ в техническ1я названа. 


$ 18. 
1. Фигурь ЕСТЕСТВЕВНЫЯ. 
ОнЪ всего чаще встрЪчаются въ гербахъ. Западная 


геральдика въ в5ковомъ своемъ шеств1а дала каждой изъ 
Фпгуръ этого разряда свое вазване, свою Форму, усвои- 





{1) Тамъ же рис. 9. 

{2) Тамъ же рис. 11. 

{3) Тамъ же рис. 10. 

{(*) Тамъ же рис. 12. 

{$) Тамъ же рис. 13. 14. 


56 


ла ей цзФтъ, положенте, и если Фигуры эти и перешая 
въ ваши (особенно вовЪйоме гербы), то ве можемъ 
скрыть, что мы далеко отстали отЪ западныхль гераль- 
диковт, въ технической терминологии, у них всегда крат- 
кой, условно ясной и всЁми общепринятой, у насъ же 
опасательной. Только долговремениая практика можеть 
выработать и у нас'ь подобные термины; тБмлъ ле менфе, 
руководствуясь иностранными сочинениями (*), мы поз- 
водимъ себЪ здЪсь изложать главвыя положев1я гераль- 
дико, не упусказ впрочем изъ виду единственной для 
насъ цфли говорать только о томъ, чтб прямо пли кос- 
веноо имфетъ приложене къ отечественным гербамъ. 


$ 19. 


Ангель, чедовЪкъ. 


Въ ряду естествевныхл, Фигуръ, въ гербЪ изобража- 
емыхъ, первое м5сто приналлежить Анеламь и Херу- 
вимам5. Они представляются съ двумя, четырьмя и 
шестью крыльями; человьк5 же изображается т'Ьлеенаго 
пцвЪта, нагой, од$тый, вооруженць, ит. п. Голова съ 
грулью, безъ рукл,, называется бюстомь (Бизе); черна- 
го цв$та—головою Мавра (1 тайге). Голова можеть 
быть въ коронЪ или повазкЪ ((юг@Ц6е). Руки правая 
(ЧехкосЬёге) и лфвая (зепезхгосВёге), сложениыя аз- 
крестъ, служатъ выраженемъ вЪрвости (№1). 


(*) Источникомъ для этой части нашего труда ипосхужила приведенпая 
выше книга Ейзенбаха стр. 136—158. Дхл сравнев!я мы прибаваяемъ къ 
выражен!ямъ русскимъ Французскя, такъ какъ они самыя употребитезь- 
ыя и вообще геральдика Фхранцузскаян самая возд’ заннал, 
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$ 20. 
Четверовог!я животныя. 


По правилу они должны быть обращены въ правую 
сторону, во если ови смотрятъ ва$во, то называются 
искривленными !сошотпги&5). Самыя любамыя животныя, 
по символическому ихъ значению въ гербахъ, /ев5 и 
леопардь. Первый есть представитель силь, мужества 
п велакодуция, а второй храбрости и отваги. Левъ такъ 
часто встр$чается въ гербахъ, что для разныхъ его 
позъ прилуманы особыя назван1я; но кромф того онъ 
различается и по цвЪту, которымъ окрашивается: есть 
львь: красвые, голубые, даже горностаеваго цвфта, или 
двухъ цвЪтовъ. Обыкновенная геральдаческая поза 
зьва есть въ проФиль, такъ что видны одно его ухо и 
одинЪъ глазъ. Очь представляется стоящемъ на задних“, 
запахъ, а передяими бросающимся вправо; окровавленный 
языкъ выходитъ пзЪ пасти, хвостъ же его поднятъ къ 
верху п концемъ упадаетъ па спану. Въ гербБ левъ ча- 
це бывзетъ представленъ одлинъ; но ихъ можетъ быть и 
два; если же число ихъ больше, то опи называются 
львенками ` (Попсеаих). Фогура леопарда отлизается отт, 
льва тфмъ, что вплна вся его голова съ двумя глазама, 
что онъ представляется идущему, т. е. стоит ва трехт, 
ногахъ, а четвертую ззноситъ впередъ в что хвостъ его 
падаетъ не на сппау, а напротивъ подвятт, къ верху 
п отконутъ. Поэтому, левъ, имфюний одну пзт исчислев- 
ныхъ примЪ$тъ, леопарлу проналлежащахъ, называетса 
леопардоподобнымиь львомз (Поп 1еораг4ё); и на оборотъ 
леопардъ, запмствоваваий какя нибудь примЪты отъ 
льва, пменуется львумодобны.м5 леопардомь 16ораг4 006). 
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По другимъ примфтамъ льву даются слфдуюцщя назва- 
н!л: вооруженнало (ати6), если его когти не того цвЪта, 
какамъ окрашенно все тЪло; (ажраззё, если высунутый 
эзыкъ отличается своимъ кровавымъ цв$томъ; коронован- 
назо (сомгопп6), если на голов$ у льва корона, обыкно- 
венно зубчатая; смирназто (тогп6), если он безъ зубовъ, 
безъ когтей и безъ высунвутаго языка; безхвостало (АИ - 
6) или СЪ 260стомх дракона (4гавопт6), если вижная 
засть тфла льва оканчивается хвостомъ дракона. 

Рождающимся (па1ззап() называется левъ тогда, когда 
бываетъ видна только верхняя половина его т$ла, а про- 
чее скрадено, какъ будто бы его и ве существовало; но 
когда въ верхней части щита видны его голова, плечи, 
концы передвихъ хапъ и хвостъ, то девъ вазывается 
выходячщимз (15зап®). 

ТЪ же выражена, по изложеннымт, примЪтамъ, `нахо- 
дятъ себ прамфнен1е къ изображен1ямъ другихъ живот- 
выхъ; вфкоторыя только изъат1я изъ этого правила 
объясняются самымъ характеромъ и жазнью звЪрей. 

Конь, совмЪ$щаюций въ себЪ свойства вЪсколькахъ 
животныхЪ: храбрость льва, зр$5 ние орла, снлу вола, бы- 
строту оленя, ловкость лисицы, въ герб представаает- 
ся всегда въ профиль. ЭмблеммЪ этой придаются по 
разнымъ положенямъ слЪдующия назван1я: лошадь пазы- 
вается дикою (ба!), если она безъ уздь; везнуздаиною (Ъ11- 
96), остъдланною (5е16), покрытою латами (Ъэг46), попо- 
ною (сарагасопа$); причемъ въ точности озназастсл ка- 
кого цвЪта украшеве, сбрул или покровъ лошади. ДалЪе 
конь предполагается разсерженнымъ, бъшенныме (еЁЙате, 
саЪгё), когда поднялся надыбы, и только ирающимз 
(а01108), когда цвфтъ глазъ отличенъ отъ цвЪфта всего 
тЪла. 
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Изъ породы собак въ гербахъ встрфчаются однЪ бор- 
зыя и служатъ символомъ вЪрности, преданности и по- 
виновен!я; онЪ почитаются молодыми ([еугопз), если безъ 
ошейника (съ нимъ называются ассо[65). 

Кошка есть символь независимости и представляется 
въ профиль и впрямь. Она называется напузанною (еЁ- 
гопсВ6), если ползаетъ и сеокившеюся (Бег155016) въ такомъ 
случаЪ, когда средина и хвостъ поднять: вьиле головьт. 

Вольз есть символтъ злости, прожорливости, жадностя 
п называется хищные (гау155ап), если держатъ добычу, 
и развлренным (аПитеё), если его глаза отличены 0с0- 
бою отъ всего тЪла краскою. 

Медведь за то, что онъ предвидатъ погоду, умфетъ 
во время скрыться въ берлогу, гдЪ готовитъ себЪ логови- 
ще, считается сомволомъ прелусмотрительности и почи- 
тается проходящимз (раззапй), есла пдетъ, и поднявшимсл 
(|еуё), когда стоитъ на заднихъ лапахъ. | 

Воль представляется взбфшенньымъ (Ёйилеих), если 
стоитъ на задвихъ ногахъ, идущему (гатрап@), когда изо- 
браженъ въ профиль, съ хвостомъ, падающимъ на спиву. 

Корова изображается не иначе, какъ идущею, и назы- 
вастся увьнианною (сопгоппёе), если у нея на голов ко- 
рона, съ колокольцикомз (ФЧагшиёе) если онъ у нея ви- 
ситъ на шеф, розатою (ассотпёе) и съ копытами (оп ]6е), 
если эти части ея тфла отличаются цвЪтомъ отъ всего 
туловища. 

Бык есть символъ плодород1я земаи. 

Овца пзображаетъ собою кротость и сельскую жизнь. 

ЦКозелб отличается въ гербБ рогами, загнутыми спи- 
ральво, изображается въ профиль, идущимъ и служить 
символомъ весны, потому что въ знакахъ зод1ака овенъ 
соотвфтствуетъ Марту мЪсяцу. 
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Азнецб, `эмблемма доброть:, называетса пасхальнымь 
(аппеай разса[), если держатъ хоругвь съ изображешемъ 
креста. 

Единорог5, самволъь чистоты и пепорочности, часто 
встр$чается на щитахъ гербовъ. Онъ по фигур своей 
сходенъ съ лошадью и отличается отл» неля рогомъ, ко- 
торымъ вооружена его голова, и бородкою. Единорогъ 
называется прислонившимся (асси[6), когда ояъ стоять 
прямо съ поднатьми передпими ногамо, и въ оборони- 
тельвомъ положении (еп 4еЁ15е), когда хочетъ какъ 
бы защититься сзоямтъ рогомъ. 

Олень, по увБрен1!ю натуралистовъ, запахом своимъ 
проговяетъ зм5ю, в потому слукитъ эмблеммою воина, 
предъ которымъ бЪжитъ непр1втелъ. Если рога олена, 
который всегда изображается въ профиль, плущамъ, бЪ- 
гущимъ изи лежащнмуъ, означены особою отт всего тЪла 
краскою, то это оззачается при описаш!н герба. 

Лань, символъ робости, изображается также въ профиль. 

`Накопецл кабан5, вепрь, эмблемма мужества и веу- 
страшямоств, всегда цвЪта черпаго и въ профиль. Й- 
ногла представляется одна кабаньл 10лова (а Вге); при- 
чемтъ необходимо обозначать цвЪфтъ глазъ и краску, ко- 
торою отличены зубь! кабана (1ез аеЁепзез). 

Въ этомъ перечнЪ исчаслень далеко ие всЪ четве- 
роног1я, паходяшия себ мЪсто на шитахъ гербовъ, по 
эмблеммы другихъ звЪрей встр$чаются рЪже и значевте 
ихъ аснЪе. 


$21. 
Пернатьы а. 


Изъ птицъ всего чаще встрЪчается въ гербахъ изо- 
бражене орла, символа власти, господства и вм$ст% съ 
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тъмъ великодуця ип прозорливости. Царь птацъ пред- 
ставляется обыкновенно летящимтъ грудью впередъ, 
а крылья его вай поднаты вь верхъ пли парятъ 
(ап У0] 62153). Онъ бываетъ или объ одной головЪ или 
двуглавый. Константивъ Святой первыш сталъ упо- 
треблать двуглаваго орла, чтобь: показать, что Имперлтя, 
хотя п раздЪлившаяса, тфмъ не менфе образустъ одно 
тЪло. ВсяЪдетв!е того двуглавый орелъ, цвЪфтомъ чер- 
ный, воситъ назваве Императорскаго. 

Есла языкъ у орла, его ноги и когти означены 0с0б0ю 
краскою въ отлич!е отъ всего тфла, то призваки эти 
опредфлаются всяк разъ при описан! герба (]апбиё, 
петаьг& © аггоё). Если же вокругъ’ его головы есть‘кру- 
окт, то онъ вазывается въ д!адемЪ (41а4етзеа6). Въ 
одномъ щитЪ можетъ быть два орла, (а12]ее$), а если 
они безъ носу вп безъ яогъ, то называются орлевками 
(а]ег1005). 

Утки изображаются въ профиль {сапеез), а безъ 
клёва и погъ (дик1я въ особенности утки) назызаются 
тет{е{1ез. 

Воронз, символт» долголЪ тия и предусмотрательности, 
рисуется червымъ. 

Пьтух5, самая бойкая изъ воБхъ птацъ (оттого 
Галлы: ориняли этотт› символъ и носила его ва оружии в 
знаменах), служитъ самволомъ борьбьга боя. При изо- 
бражента его въ гербЪ могутъ быть отм$чевы особою 
(въ отлич1е отъ остальпаго т5ла} краскою его гребетокть 
и бородка (сгеёё её Багфё\, открытый каёвъ, какъ будто 
бы пофтухъ поетъ {сВашап@) и почитается готовымъ всту- 
пить въ бой (Вага!), если нога у него поднята. 

Цапля есть эмблемма бдительности, пугливости и тру- 
сости. 


63. 


Павлин, эмблемма тщеславтя, принималсел въ гербъ 
какъ знакъ побфдьт надъ врагомъ тщеславымъ и гордыму. 
Птица эта отличается своимъ хохолкомъ на головЪ% и 
длиннымъ хвостомъ, который ила можетъ бытъ распу- 
щенъ (гоцапё) и тогда павлинъ изображается впрямъ; 
а когда хвостъ сложенъ, то эмблемма эта рисуется въ 
профиль. 

Феникс, который, по преданию, возраждается изъ ог- 
ня, сгорая въ немт, служит символомъ безсмертя. 

Пеликаи5, кормаший птевцовъ своихть собственною 
своею кровью, означаетъ любовь родителей къ дБ- 
тямъ, равно какл, попечеме Государя о подвластвыхъ 
ему пародахъ. 

ЯСуравль изображается съ камнемъ въ одной лапф и 
служатъ эмблеммою бдительвости: онъ стойтъ какъ бы 
на сторожЪ$ и охраняетъ все стадо отъ нападен1я со сто- 
роны неприятеля. 

Кром исчисленныхъ птицъ, на щитахуь вт герб% на- 
ходатъ себЪ мЪето, хотя и рфже, и иныя пернатыл. Они 
окрашиваются йлп патуральнымъ своимъ цвЪтомъ или 
другою краскою по выбору влад льца герба; такть орелъ 
бываетъ п бЪлый и золотой п красный, что всяк1й разъ 
должно быть озпачаемо подробно. 

Вместо птицъ, могутъ быть помбщаемы въ гербахт, 
одни только крьзлья ихъ, п притомъ или оба (%01) иди 
одно (4ет1У0]) съ плечомъ и ногою. 


$ 99. 
Рыбы, нас5комыя, пресмыкающ1яся. 


Чаще другахъ рыбъ употребляется дельфинз, эмбдем- 
ма силы. Глаза у него могутъ быть освЪщены 0с0бою. 
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краскою (аШлб), равно какъ. плавательныя перья в 
хвостъ отличаться отъ всего тфла (1огё, реаийг6), или же 
во всЪхъ частяхъ дельфинъ можетъ быть одного пвЪта, 
безъ глазъ и зубовъ, съ открытымъ ртомъ и какъ бы из- 
дыхающимъ (рашё). Напротивъ, если его голова и хвост 
склоняются къ основан!ю щита, дельфина счвтаютъ ле- 
эжащимз (соией6), п израющимь (у), если рыба эта 
представлена въ профхиль, изгибается полукругомъ и обра- 
щается вправо хвостомъ ий головою. 

Наськомыя взображаются или плущими, ползущимя 
(раззап{$) или летающими (у0]ап6), цвЪтомъ севоимъ при- 
ближаются къ натуральному и пмфютъ геральлическое 
значеве, запыствованное пзъ ихъ качествъ и примЪтъ. 

Пчела и муравей служатъ эмблеммою трудолюб!я п 
покорности 

Бабочка есть символъ вЪфтренности, непостоянства, и 
помфщенте въ гербЪ этого насфкомаго означаетъ; что 
владфтель его побЪдилъ врага, отличавшагося такими 
недостатками. Если на крыльяхъ бабочки означень: 
пвфтные кружки, то она воситъ назван!е разрисованной 
(рарШоп шгаШе). 

З.мтъя полагается въ гербЪ и вдоль и поперегъ, не- 
р$дко изображается держащею хвостъ во рту, символъ 
вфчности. 

Проч!я нас$комыя. и пресмыкаюцщуяся, хотя в употре- 
бзяются въ гербахъ, не ямфютъ особенныхъ аттрибу- 
товт.. 


$ 93. 
Растентяа. 


Деревья часто находятъ себф мЪето въ гербах\ь, 
и каждое изъ нихъ отлизается ифкоторьызми прамфтамо, 
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п ве см паваетсл съ другими, имЪфя свое символическое 
значен1е; но по Форм, въ какой деревья изображаются, 
онй бываютъ пли вырванные (аггасв6$), если видны 
корнп дерева, 6635 листьевз (еЙей16$) и без вътвей 
(а6с0(&$). 

Ду6б5, бывций въ большом‘ь уважешн у древнихль, как 
свуволъ крфпостя п силы, отличается по жолудамъ и на- 
зывается съ плодами (и), если жолули обозначены 
особымъ цвфтомъ въ отлич{е отъ листьевъ и ствола де- 
рева. 

Оливковое дерево, символъ мира, отличается остроко- 
нечными ластьями й своимъ плодомъ. 

Сосна узвается вл, гербахть по прямому своему стволу, 
расходящимся вътвямъ, равво какт, по растущам”ь ва вей 
шишкамъ (рошизез 4е рта). Древше употребляли это 
дерево для костров при жертвопривошен1ахь. ^^ 

Дикое вилиневое дерево (1е стефийег) изображается на- 
подоб1е седьмасвЪшвика. 

Пальма, символъ долгов чности, узнается по разв$- 
систымль ластьямъ. 

Не чуждь: гербовъ цафты, травы, колосьл, плоды. 
Изъ цвфтовъ чаще встрЪчаютея въ гербахь розы, 2и- 
ла ('), трилистникт, верескть пт. д. Стволу, и лепестки 
цвЪтка могутъ быть окрашепь и иною краското въ отли- 
ч1е отъ другахъ частей его (#56 её рё16). 





(1) Не можемъ не привести здБсь запиствованнаго изъ объясиевя гер- 
ба Храповплкихь свидфтельства означени, хилдш придаваемомъ: «опа 
почитается особливо за знакъь добрыя надежды и непорочнаго жит, и 
похожъ цвътокъ сей не тохько по внъшнену своему виду, чистый и изряд- 
ный цвЪтъ; но и по внутреннему своему свойству прятный запахъ, нфко- 
торую полезную силу имфетъ, того ради и тъ%, которые употребаяютъ 
лнлеи зъ своихъ тербахт, имъютъ быть добрыхт, спрадведживыхъ и че- 
етвыхъ.» (Сборвикъ Рэутъ. Т. 11. 1854). 
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$ 24. 


ЗвЪзды, планеты и стих! я. 


М:р изображается въ впдф шара, въ который водру- 
жевнъ крестъ. 

Солние, символъ свЪФта, богатства и изобимя, озва- 
чается золотомъ, и если оно другаго цв$та, то почитает- 
ся только пльнью солниа (отаЬге ди зе). Изображается 
солнце въ вид челов$ческаго лица, окруженнаго лучи- 
стымъ (сЛанемъ, но въ случа$ недостатка послЪдвяго 
признака, оно называется 65 затмтьнаи. 

Луна (Пе сго15зап!`, обыкновенно цв$та бЪлаго, изобра- 
жается безъ лица, а если оно естъ, то должно быть 
обозначено. Рога луны могутъ быть обращень: къ вер- 
ху или къ правому краю щита (+00гп6), пли къ лЪвой его 
сторонЪ (сошопгиё), или къ низу (уегз6). Если два полу- 
мфсяца помфщены въ одномъ шщитЪ, то ова прамыкають 
олинъ къ другому ила спиною (2905565) или встрфчают- 
ся рогамп (аЙгоп(6$). 

Эвьзды очень часто употребляются въ гербахъ и отаи- 
чаются по числу образующихъ ихъ угловъ и цв$ту, ко- 
торьзмъ обозначень!. Онъ можетъ быть даже и черный. 
Числомъ можетъ быть зв$дъ въ гербЪ или одна илн дв 
и боле. Он служатъ символомъ ночи и вЪчности. 

Комета изображается обыкновенно сть хвостомъ (саи- 
46е), т. е. со свЪтлымъ слБдомъ. 

`Облака отличаются своим волвистымъ, прозрачвымъ 
нзображенемъ, принимаютъ самыя разнообразныя поло- 
жевтя и прятомъ бываютъ одни безъ другах”ь аттрибутовъь 
или же съ иными прамфтами, напр. рукою, часто воо- 


руженною, изъ облаковъ выходящею. 
о 
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Огонь изображается въ видЪ пламени, Фхакеловъ, горя- 
щахъ угольевъ и костровуъ. 

Вода ‘представляется въ вид рЪфкъ, источниковъ и 
волн”. | 

Земля помЪидаеття въ гербахъ въ видЪ горъ, холмовъ 
п утёсовъ. Чаще изображается одна только вершина го- 
рь! Ё 0%; вам). 

Этамъ мы окаачиваемъ второй разрядъ фигуръ, кото- 
рызя, бывъ запмствованы изъ природы видимой или пе- 
видимой п получив значен!е символическое, паходать 
себЪ мЪсто въ гербахъ. Необходимо зпать, какъ изобра- 
жается каждый изъ этихъ предметовъ, потому что хотя 
ови п заимствованы! изъ мтра, дБиствительно существую- 
щаго, это нисколько пе зпачатъ. чтобы азображен!е ихъ 
совпадало съ дЪ@ствительпостью, а отступать отъ. разь 
прявять:хъ Формъ, илья вЪка существующих” и вобмъ 
млромъ усвоенныхъ, пельзя. Считасмь лишнимь повто- 
рять, что исчислены здЪсь далеко не вов фФигурьи апыя 
совершенно ясны, друг!а употребляются рЪдко, а третьи 
наконецъ сложньт п могутъ видоизмЪнаться ло безко- 
нечности (напр. всадвикъ па коп). 


$55. 
ПГ. Фагурь вооБРАЖАЕМЫЯ. 


ОяЪ: обязань: своимъ происхожденемъ воображению 
поэтовъ и худложниковъ, которые, желая изобразитъ ка- 
кой нобудь свмволть и пе паходя для того приличнаго вы! - 
ражен!я въ проролЪ, или придаютъ предметамъ суще- 
ствующемъ такую Форму и так!я примЪтьт, которья вмъ 
не принадлежать, или выдумывають существа пебыва- 
лья. ГлавнЪиция изъ такахъ Фигуръ здЪсь исчислены, 

Для изображен!я порока и страстей порочныхъ, поэты 
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придумали зарию, пранатую Геральдикою_и представляе- 
мую въ слБлующемъ видЪ: голова и грудь мозодой дЪ- 
вушка, а остальная часть тфла запмствована ‚отъ орла, 
смотращаго впрямъ и амЪющаго распростертыя крылья. 
Если слфдовать предав!ю п мпоу, то гари имфли: тфло— 
коршуна, лаце и грудь—старухв, рука—вооружеявыя 
КОГТЯМИ. | 

Центавр сохрааяетъ маеологаческую Форму: одна по- 
ловина челов чьа, другая лошадиная. 

Гидра есть водь дракона; озображается въ профиль ст, 
семью головамп, изъ которыхъ низшая висятъ на од- 
номъ волокн®. Поэты представляли гадру седмеглавою и 
говорили, что по мфрЪ того, какъ отрубаютъ одну голо- 
ву, выростаетъ другая. Поражен:е этого чудовоща бь340, 
говорятъ, самымтъ славвымъ подвогомь Геркулеса; по- 
сему на этотъ самволъ въ гербахъ свопхъ могли бы 
путь право только тЪъ, которые отличвлись подвигами 
доблести, не смотря на мног!я в больция къ совершен!ю 
пхъ препатствия. 

Грифз, баснословное животное, вполовпну орелъ. впо- 
ловпну левъ: служить символомъ быстроты, соедивенв- 
ной съ салою. Древн!е думали, что онъ хравитъ клады. 

Драконз. эмблемма нечистой соль, язычества, певЪ- 
жества, озображается въ проФязь съ лапами грифа, на 
которых\ онъъ и покоптса; языкъ его похожтъ на жазо, 
крылья у него так:я же, какъ у летучей мыши, а тулови- 
ще оканчивается рыбьвмъ хвостомъ. 

Сирена есть морское чудовище, вооловиву дЪвица, 
вполовиву рыба а держитъ въ правой рук5 зеркало съ 
ручкою, авъ лфвой гребень. По мнеу, снревь: были дочеры 
р$Ео Ахезоя и музы! Калолы. Имева вхъ была: Нарте- 
нопа, Лшея и Девкозя, соотвЪфтствеяно тремт» наслаж- 
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дев1ямъ: любви, музыкЪ и виву. Сврень: р дко бываютуъ 
эмблеммами въ гербахъ, но чаще употребляются какъ 
щитодержатели. 


ГУ. Фагурьт искусствЕвныя. 


Фигурь этого рода заимствуются Геральдикою изъ 
обыкновенной жизни, войны, охоты, изъ области наукъ, 
искусствъ и ремеслъ. 

НерЪдки въ гербах чашя, посохи, четки, кадила и 
т. п. 

Четки образуют на Запад внфшнее украшене гер- 
бовт, игумени, Мальт!скихъ командоровъ, рыцарей и 
т. п. лицу. 

Посохё, символъ духовной власти, святительства, 
служатъ вмЪст$ съ митрою отличительным признакомь 
гербовъ епископовъ, арх1елископовт,. 

Марская жизнь вноситъ въ Геральдику скипетры, ко- 
ропьз, драгоцфнные камни, одежды, домашнюю утварь 
и др. предметы. 

Изъ быта военназо заимствованы и внесены вь Гераль- 
дику знамена, сабли, шпага, кортики, копья, пака, алле- 
бардь:, шлемы, стрЪльз, колчань, пушки, пули, павцы- 
ри, шпоры! и др. 

Охота сообщала гербамъ также вЪкоторыя эмблеммы: 
охотничьи рога, бичи, своры собакъ и др. 

Мореплаване увеличило число геральдаческихъ эм- 
блеммъ, кораблем, который можетъ быть оснащенв (уа1з- 
зеаи едшрё ои Раб 6) али разснащенз, безъ парусовъ и 
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мачтъ (агге{ 6). Употребляются въ гербахъ нерфдко части 
п приналлежности корабля: кавать!, якоря, древко отъ 
якоря, кабельтовьы, стеньгв ит. п. 

Архитектура также не осталась чужла геральдики: изъ 
нея заамствованы з@.мки, выстроенные изъ развыхъь ма- 
тер!аловъ, что означается цвфтомъ и кладкою камней, 
башни с5 башеньками (1ез юигз 40п]0ппёез ом зоттёез ), 
со стЪнами, окнама, р$шетками. Формою башва быва- 
ютъ круглыя, четь:реугольныя и иваго вида. СтЪны го- 
родек1я п замковыя нерфдко употребляются также въ 
гербахъ. 

Изъ области наукъ и ремеслъ ‘заимствовань! оруд!я 
музыки в разныхъ работъ. Овн отчасти распознаются по 
своему иди РУ 2Ь съ изображаемьыми предме- 
тами, отчасти по нЪкоторымъ усаовнымъ примфтамъ; 
такъ нзпр. колеса отъ часовъ бываютъ зубчатыя и въ 
средину вхъ вставляется четыреугольнакъ, тогда какъ 
колесо, употреблявшееся въ средне ‘вЪка для пытокъ и 
мученш, узнается по остроконеч!ямъ, которымн усЪанъ 
его оболокъ. 

Въ гербахъ встрфчаются также ручныя бабы ([’4ез 
№4ез). употребляемьыя для мощен!я улацъ; далЪе—колоко- 
ла, барабаны, сЪдла, я5стваць, котлы, каючи (сомволъ 
безопасности и покорности) ит. п. 

Множество искусственныхъ Фигуръ, переходившихъ 
на шеть: рыцарей, объясняется до безконечности раз- 
пообразвымъ характеромъ тЪхъ заслугъ и подвиговъ, 
которые рыцарь увЪковЪчивалъ на своемъ щитЪ, и съ 
другой стороньт разлячемъ тфхъ странъ и племевъ, къ 
которымъ правадлежали витяза; Фогуры вм стЪ съ дру- 
гими аттрибутама щита, должны были въ подробности . 
свидЪтезьствовать и объ этомъ (прим. 1). 


90 
$ 57. 
ВиБшнтя украшения щита. - 


Какъ для рыцаря было недостаточно одпого щата, 
такъ п гербъ, в5рвый сколок’ъь рыцарскаго вооружешя, 
требуетъ еще аЪкоторыьхъ прибавлеши и украшений. 
Они суть: 

1. Короны и шапки (сомгоппез сё сБареаих); 

. Шлемы (]е5 сабоаез); 
3. Бурелетъ (1е Ъоигее); 
. Наметъ (]ез ]агеда!т$); 
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5. Нашлемайкъ (1е сипиег); 

6. Щатодержатели {{епап оц 5йррог(5); 

7. Мавтая (е тагп(еам); `ъ %Ф 

8. Снурка (Па согаей6ге), и 

9. Девизъ ([а 4еу13е её [е ст! 4?агпле$). 

О каждой изъ этихъ принадлежностей герба, пере- 
шелдшихь п въ нашу геральдяку, счотаемъ себя облзан- 
пыуий сказать по нЪскольку словъ. 

1) Короны п шалки. Коропы служатъ признакомъ вла- 
стя и развятся между собою сообразно степенямъ са. 

Тара, какъ двойная эмблемма власти Папы, духов- 
вой п свЪтекон, есть первал въ раду корошъ Госу- 
дарей Западной Европь:. Она состойть изъ трехъ ко- 
ронъ простыхъ, соедоневиыхъ между собою скругллю- 
щеюся къ верху ливею, ва которой въ вершан укр5- 
плено яблоко съ серебрянымтъ крестомъ. Сзади щита ле- 
жатъ крестообразно два ключа: одинъ серебряный, дру- 
Гоц золотой, связанные между собою голубою съ кре- 
стамп лентою (табл. Х, рис. '7). На этомъ гербЪ нЪтъ ман- 
т и под4Ъ него не вадно щитодержателей, потому что 
это гербъ ве рыцпарски. Тройственность короны въ 


т1арЪ папской объясняется тройзтвенностью власти Па- 
пы надъ Католическою Церковью, гоппмою, борющеюся 
и побждающею; а ключи служатъ самвомъ тЪхъ каю- 
чей, которые Спаситель обфщалъ Апостолу Петру. 

У Изператоровъ, Корозен, Маркизовъ, Графовъ а Ба- 
роновъ были у каждаго своя особенныя коровы, кото- 
рьзя валомъ своимъ пла праблажались къ дЪНствительво 
существовавшемъ, пли же разъ, пранавъ условаую фФор- 
му, не измфвялись и отчаста перешли къ вамъ. У духов- 
ныхъЪ арцль Западной Церкви гербы: украшались шапками, 
которыя дЪНетвительно носились лицами извБстваго въ 
Католической ][ерарх1и сана. 

2) Шлемы. На древвахъ гербахъ, точныхъ снимкахъ 
рыцарскаго вооружен!я, шлемы всегда изображались въ 
профФозь (табл. Г}; во съ ХУ вЪка ахъ стали предета- 
влать впрямь. 

Шаемь; вптязей разанзвыхъ разрадовъ носила са$- 
дующия отличательныя прим ть: 

а) Каска Императора п Королей была золотая, откры- 
тая лицевою стороною п безтъ р5шетки (табл. И, рис. 1). 
Богатство украшен! п насЪчкн пе могло не отлачать 
этого рода шлемовъ. 

6) У Пранцевъ крови п Герпоговъ шлемъ серебряный, 
открытый (рис. 3). 

в) У Маркизовъ тоже, но со спущенною рЪшеткою 
(рис. 3). 

г) У ГраФовъ шлемтъ азъ серебра, обращенный въ тра 
четверти п съ девятью рьшетинами (1) (рас. 4). 





{:) С2ово рьшетина введено нами не произвольна, но въ такомъ же зна- 
чевн!и употреблялось оно и прея:де; напр. въ составленномъ въ 1745 г. 
описаши лейбъ-кампанскаго герба Храповицкихъ (въ 3 ч. Раута, Сборни- 
ка, изд. Сушковымъ, въ МосквЪ 1854 г.\. 
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д) У Бароновъ шлемъ сдфланъ изъ полированпаго сё- 
ребра, обращенъ въ три четверти в съ семью ршети- 
нами (рис. 9). 

е) Дворяаск!й шлемъ, озъ полировапной стали, обра- 
щенъ въ профиль съ четырьмя рЬшетинама (рис. 6). 

ж) Шлемъ жаловаввыхъ дворянЪъ—изЪъ того же метал 
ла, обращенъ въ право а въ профиль, съ забраломъ 
почти спущеннымт, (рис. 7); наконец 

з) Гербы длацъ, рождевныхъ отъ неосващенныхъ 
союзовъ, пмфютЪъ шлемъ, сдЪланвьй! изъ того же ме- 
талла; но онл, обращенъ ваЪво, а если ставится впрямь, 
то со спущенвымъ забраломъ (рис. 8, 9). 

3) Бурелеть есть жгутикъ изъ ткани, набить! шерстью 
и полагаемьй на шлемтъ (рас. 10). Онъ былъ окрашива- 
емъ тЪми же красками, какъ и щатъ, и въ гербахь про- 
стыхъ дворанъ назывался /^ез0ие, готдие, 307. 

4) Наметь на шлемъь. Во времена рыцарства шаемъ 
покрывался иногда особенною тканью ила для того, 
чтобы предохранать его отъ влляв1я пепогодь и сыраго 
воздуха, пли чтобы от не раскаллася слишком” отъ 
палащихь лучей солнца. Въ битвахъ п на турнирахъь по- 
кровьг этп подвергались ударамъ и разсЪкались в’ь 40- 
скутки (|атЪеаих, отсюда ]атгеди!оз). НерЪдко также въ 
знакъ побЪдьы шаемь: обвивались древесными вЪтвями. 
Наконецъ п избранная рыпаремъ дама ше забывала 
украшать каску своего рыщаря любимымъ цвЪтомъ 
и лентами. Сообразно происхожденю и виду, кото- 
рый пмфютъ въ гербЪ эти лоскутки, изрЪзанные въ 
листья, окрашенные въ цзЪфта щата и низпалаюцие съ 
обЪфихъ сторонъ его, украшена эти нослтъ различвьта 
вазвав1я. Они именуются у0{е(5, если ткань изрЪзана и 
представляется леташею по вфтру; сарете, когда оли 
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имфютъ видъ капюшона; шап( ее, когда близки къ Фор- 
мЪф плаща, и Басвете&5, въ томъ случаЪ, когла обрывки 
эти имЪютъ видъ лентъ, украшающтахъ каску. 

5) Нашлемник5. Онъ составаяетъ верхнюю часть шле- 
ма и отъ такого положеня называется сшиег (отъ сие, 
вершина). У древнихъ народовъ, равно какъ и у рыцарей, 
на шлемахъ возвьнпались нерфдко разныя Фигуры или 
для отлич1а или для того, чтобы: воину казаться выше. 
Для сего выбирались изображен1я животныхъ, ивЪтовъ, 
перьевъ ит. п.; нер$лко въ гербахъ на тлемахъ повто- 
рается частъ Фигуръ, въ щетЪ взображенвьзхъ (таба. 1). 

6) Щитодержатели. Это Фигуры людей, звЪрей или 
даже существъ вымышленныхъ, которыя съ одной, а 
чаще съ двухъ сторояъ поддержаваютъ щитъ. Хотя эта 
часть герба п не необходима, тфмъ не мен%е она встрЪ- 
чается въ большец части древнахъ гербовъ, и происхо- 
жден!е ея объясвяется тфмъ, это во времева рыцарства 
вс$ желавиие участвовать въ турнорЪ должны была вы- 
вЪшавать свои щить: на показъ для того, чтобы всяк!й, 
вступаюний въ состязавше, зналъ, что онъ будетъ 
омфть дфло съ дЪйствительно благороднымъ по проис- 
хожден!ю человЪ$комъ. Выставленные для этой-то цЪли 
щать охранялась оруженосцама вли людьми, переодЪ- 
тыми во львовЪъ, спиренъ, грифховъ, борзыхъ собакъ или 
въ существа Фантастическя. 

7) Мантии составаяли первоначально принадлежность 
гербовъ коронованныхъ только главъ, а подзнЪе усвоены 
Пранцамъ, Князьамъ п Дюкамъ, которые помфщаютъ 
свов щаты подъ богато вышитьмъ п украшеннымъ 
бахрамою павильовомъ. Обычай этотъ объясняется 
тБмъ, что на турнирах рыцарь для того, чтобы удоб- 
н5е было ждать очереди вступления въ бой, воздвоигаль 
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себ палатку, подъ которую и помфщалъ свое оруже. 
Оттого маят!я и изображается въ вид палатка, азтъ- 
подъ коронь: спускающейся. Вотъ обращикль того, какъ 
въ гербахль совыидались подробиости, даже случай- 
ности рыщарекаго быта и жазна того времеци. | 

8) Снурки. Гирлянда изъ дистьевъ пан цвфтовъ, окру- 
жающая щит вл» женекомъ гербЪ. долго бымтъ симво- 
ломл, дЪвичества пла вдовства его влад лаць!. Но сл, ХУ 
вЪка украшен!е это замфнено ткавью изъ спурковъ съ 
узлама. Писатели, самые опытные въ» ГеральдикЪ, несо- 
гласнь! между собою васчетъ происхожден1а этого укра- 
шен1а; а 

9} Девиз. Очъ означается подъ шитомъ и служить 
или воспоминащемъ о славныхль дБаш!ахль лица или по- 
буждешемт къ пимъ. Въ девизЪ заключается плоть й 
духъ, ила вЪрнЪфе: пдея и мысль герба. Девизъ часто 
бъываетт, аллегорический, и потому есть девазьт, состоя- 
ние изъ одной только буквы. Главиое ихъ достоинство 
заключалось въ смыслЪ, который можно бьзло придать 
деввзу. Рыцарск!е девизы, обязанные свопмъ происхож- 
дентемъ событтямл, изъ жизни того лица, которое ихъ 
приняло, нашази себЪ не одного истоакователя в Запад- 
ной ЕвропЪ, п, дЪиствительно, эта ваука могла занимать 
умъ, потому что давало ему пишу: необходимо было 
знать истор липа, его рода, времени, чтобы разгадать 
какой нибудь девазъ, всегда кратки! и выразительный. 
Только съ ХУ столЪт!а девизъ сталъ хразою общено- 
нятною, ахоризмомъ въ похвалу красотЪ и добролЪтели. 

Представители баагороднаго семейства, всегда стар- 
пе въ своемъ родЪ, носили вадъ гербомъ т. п. сг/ 4е 
раегге или сг: 4’агилез, т. е. выражен1е, которое на вой- 
и рыцарь употреблялъ для возбуждения воиповЪъ къ 


748- 


75 


бою и побЪфдф и дая отлич!1я себя отъ другихъ витязей. 
Поватно по этому, правило: [е ст! зай [а Бапшеге, т. е. 
военный сигналъ тамъ, гдЪ знамя. Оно было средоточ1- 
емъ военной силь, центромъ, къ которому стремились 
войска, звакомтъ, за которымъ саБдили они сердцемъ и 
глазами. Этихъ военныхуъ сг15 безчисленное множество 
и начало пхъ кроется вт глубокой древвости. Мы при- 
ведемъ болбе извфетнья, ставпия неторическими. Гот- 
Фрид Бульонск! шелуъь въ крестовые походь!, говоря: 
П!еи [е уе, и это \бЪждеше руковоляло амъ и его вой- 
скомъ. Короли Франпузеке, счатавие св. Дюнис1я 
свопмъ патрономъ, вдя на войву, повторяли: Моп(оте её 
За! Оеп1$ (:); у Монморанси: Олей а1е ап ргепиег Ва- 
гоп СЬгеНеп; у Бурбоновъ: ВопгЬоп Мохедате пля 
Езрегапсе; у Королей Англ!Йскихъ: Зашё @еогсе, позд- 
не Огни её топ ати. 

Такимъ образомъ мы показало, почему рыцарство 
инфо такое сильное в1ан1е па обрэзованле гербовъ и 
почему въ вихъ так!я, а не друмя существеяныя части. 
Только вооружен1е рыпара можетъ разрЪшить этоть въ 
ГеральдикЪ важный вопросъ. Но для разватЁя науки 
о гербахъ необходпма была ихъ критика, необходамо 
было приуВнене къ жизии правалъ, условленныхть бь- 
томъ рыцаря, в лучшимъ дла того поприщемъ были 
турниры. 





(1) Мелезиег, [ез гесвегсВез ди Ы]азоп. Раг1$. 1673 р. 40, 47. Ое ЖашШу 
И, 100, 101. 
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ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ 


И. Турниры и обряды, при нить соблюдавиисся. 


3 28. 

О времева происхождении турнировъ ио странЗ, въ 
которой этБ рыпарскя агры впервые полвились, исто- 
рикиа между собою не согласны: Франщя в Англя при- 
своиваютъ ихъ себЪ, а за то, что Герман!а обазаны ‘они 
своею организацею , говораттъ уставъ о турнирахъ, Импе- 
ратору Германскому Генриху Птацелову припасьлвас- 
мый (1). Во всякомъ случа$ однако если рыцарство бы- 
10 обще вс$мъ Германскимъ народамъ, если оно выте- 
кло изъ ихъ быта, образа жизни, если далбе начало это- 
го благороднаго сословгя кроется въ УП и УШ сто- 
дътяхъ, то яфтъ основан!я утверждать, чтобь оданъ 
какой нибуль народъ въ извствую именно эпоху изо- 
брЪлтъ турняры и что отъ него заимствованы они други- 
ма, хотя конечно усовершенствоваве ихъ и окончатель- 
пое образованге правил, по которымъ турнаръ проязво- 
дилса, могло совершаться и въ Германии. 

Французск!я хроники [Х. в$ка описываютъ этЪ воен- 
ныя забавы и изъ описани!: этихъ можно заключить, 
что он производились такъ: дв стороны бросались 
другъ на друга, каждая изъ нихъ старалась по возможно- 
сти защатиться отъ нападен!я, употребляла всЪ хитро- 





(1) Езсйпотп-ПелазсЬе 51а215 попа Кесирезсыс Ще. (5-е Амзв. 11,567 ) утвер- 
ждаетъ, что уставъ о турнирахъ, Генриху приписываемый, не подлинный, 
а происхождене его, по мн5н!ю Эйххорна, легко объясняется тъмъ, что 
при Император$ зтомъ рыцарскя игры стали нац!онахльнымъ въ Германи 
занят1емъ. Въ яьтописи Турской упоминается: «баш Чи ав РгоПасо 
*огпезтета туепИ». Ое Ра Шу П.р. 93. 
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ста, чтобы завлечь неприятеля въ невыгодное положение 
в преслЪдовала тфхъ, кто обращался въ бЪготво, до 
1опгпатеш! |е 405. Отъ послфднаго ли выражен1я пли отъ 
самаго способа биться такъ, чтобы протавникъ не могъ 
нанести удара, дяя чего необходимо было, особенно 
всаднику, увертываться съ ловкостью, произошло и са- 
мое слово, перед$ланное латинскими писателями сред- 
нахъ вЪковЪ въ штпеашеща, 00г001$, турниры (*). 

Если пря какомъ набудь дворЪ (2) затфвался турниръ, 
всегла блестяпий по обстановк$ и по т5мъ праготовае- 
ниямъ, которыя для него лфлались, веть объ этомъ 
празднокЪ проносалась повсюду: мвнезингеры воспЪва- 
ди при дворахъ Королей, Герцоговъ, Барововъ и рыца- 
рей будущие подвига витазей, вс проходили въ движе- 
н1е и ждали съ нетерпЪн!емъ назваченнаго дна, чтобы 
показать свое мужество и свою отвагу. Но это былъ 
праздпикъ только дая людей бдагороднаго происхоженил, 
а потому турниру должевтъ быать предшедствовать судъ, 
кого взъ желающих участвовать въ немъ допустить 
къ состязан!ю и кого иътъ. Задача трудная, если вспох- 
впуъь, что ва турниръ стекалась рыцари отовсюду. 
Щотъ, необходимая принадлежность рыцаря, съ пзо- 
бражеиными на его оружи Фпгурамп, оказывалъ въ 
этомъь случаБ немаловажную помощь. Гербъ рыцаря 


{‹) Менетрае въ Тгаце 4е5 №цгпо1$, }051е5, сагго$е}5 © а(гез зресфас- 
1ез раЪИс5 (Г:оп. р. 970} опоовергаетъ инъв!е тъхъ, которое производятъ 
слово это отъ Игобоцьт, ‘то]ашест (какъ бы Трояяская игра) п дока- 
зываетъ, что счово это чисто Французское, происходящее отъ {0 итпег, 
«рагсецие сез сопг$е$ $е гоп! еп ФопгпарЕ её гЁопграш». 

(2) Въ придислов!и къ упомянутой (въ предъидущемъ примъчан!и) кви- 
т Менетр!е правильно говоратъ: «Та сопг е5% ]’асадет1е @е 1’Вопоемг её 
асе 4е \а тега». 
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подвергался разбору выбравныхъ и уполномоченныхл, 
къ тому судей, отъ уемотрбв1я которьзхъ зависело при- 
нать рышлра или же отвервувтъ гербъ, не лопустить и вла- 
дЪльца его до состязав!я. Ршен!е это было слашкомть 
важно для честя и будущности рышаря, и твердыл пра- 
вила ограничивали и дЪлали невозможным всяк Въ 
этомъ случаБ произволъ. | 


$ 29. 

За нЪеколько дней до начала турпнра щетъ рыцаря 
выставлялся для раземотрЪнтя и обсуждешя, что на тех- 
ническомл, языкЪ того времени называлось НетеззеВам, 
ТоптшегзсВаи. Въ судьи были прозываемь: дамы, дф- 
виць!, моганя сказать что-нибуть протввъ чести и врав- 
ственности состазателя, но главная забота въ этомт слу- 
чаЪ лежала ва герольдахъ (В6гаа|($) (1). людяхль, спепи- 
ально къ тому приготовленныхл, п учавшахся своему вс- 
кусству въ какой нибуль славной школ; потому что мало 
было знать, пзъ чего состоитъ гербъ, падойно было по- 
стигвуть тайньй, аллегорически! смыслл» эмблеммь, въ 
немъ помфъщенчыхъ, п умБть выразить мысль ва гераль- 
дическомъ азыкЪ, совершеняо отличномъ отъ обыкно- 
веннаго разговорнаго и письменнаго. Во глав этахъ 
свЪдущахъ людей стояло лице, по преймуществу знакомое 
съ высоким вскусствомъ читать и составлять гербы, т. 
н. гот Фаттез, Рарре6та9 Шри нихъ состояли сверх- 
штатные помощники герольдовъ, [ез роитзиоат.$ Фаттез, 
изучавиие на практикБ гербы, чтобы съ течешемъ 


{1) Сленер5 (въ ийвоиит Феог1а р. Т) производитъ слово йетоа отъ 


с’ 
Греческаго 7) 005, потому что онъ, обсуживая гербы, становился по ве- 


обходиности судьею гербическихъ подвиговъ. Въризе производить назва- 
я1е это отъ Нее», войско, и ло, прятвый, любимый, или отъ ай старый. 
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времени удостоиться высшихт, степеней въ геральдиче- 
ской терархии. | 

Ве% этп оффашальныя ва турнирахъ лапа отличалась 
особенною епанчею безъ рукавовъ, сала 4’агшез, дохо- 
давшею до колБнъ ив украшенною девизами и гербами то- 
го двора, къ которому они прянадлежали (1). Поэтому у 
Фравпузскаго двора председатель т. ‹. туриорнаго комо- 
тета, [е го! {агшез, назывался 01:47 че Зак! #:4:5. 

Отъ слова Аега] Фи; происходатъ самое назван1е науки 
о гербахъ— Геральдика. 

Герольльт, подл, предсфлательствомъ своего старти- 
вы, должны были разобрать гербъ критическа, 145: п- 
пег, и резульгатомъ этого разбора бь1л0 или допущене 
рыцара къ турниру, паю псключенте его пзъ участя въ 
этомъ благородномъ заватш. Лля узнаня рЪшеня по 
этому предмету, рыщарь ва ков полъЪзжалъ къ м%ету, 
гдБ долженъ былъ происходить турниръ, и трубнымъ 
звуком звалъ къ себЪ герольла {Базе}. Если рьыщарь 
удостопвался принят!з, то овл, привЪ шивалъ этотъ рогъ 
къ шлему п вступалъ въ рялы своихъ собрат. Отъ 
этого-то обрада и происходатъ слово 6{а501, гербъ, Гат 
Чи В!азоп п 5{а50ппег, слова, употребляемья п ньызЪ 
какъ техначескмя. 

Пра королевскихъ дворахъ Западной Европь: герольдьт 
оставались гораздо лолфе того времеви, какъ суще- 
ствовазп турнирьг. Вмфето прежизго занлття устрой- 
ства турвировъ, на нихл, была возложено ведене и содер- 
жан!е въ порялкЪ списковъ благородаыхъ фамил!й ий ихъ 
гербовль. Пра церемовяхъ, особенно торжествевныхъ, 





(1] Въ началь сочинен!я Спенера приложены рисунки съ изображевнемъ 
всего геральдическаго штата. 
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герольды являются и нынф въ прежнемъ своемт блескф, 


если не значента. 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 


ПШ. Крестовые походы. 


$ 50. 

Полное п блестящее примфневе къ дБлу нашла себф 
рыцарск!я понят!я о чести, добродЪ тели, уважении къ свя- 
тынБ и кЪ прекрасному полу въ крестовых походахъ. 
Св. Церковь, которая благословляла рыцаря и его доспф- 
хи при вступлен!и его въ это благородное зваве, требо- 
вала отъ него защиты: противъ Мусульманъ, въ рукахт 
которыхъ была кользбель Христ!анства—Св. Гралъ Теру- 
салимъ, противъ певфрныхъ, которые становились 
страшнь: цевтру Католицизма—Раму. Вся Западная 
Европа встрепенулась и радоство откликнулась на зовт, 
Папьу. Вообразите себЪ цвфта, эмблеммь!, девизьы на 
щитахъ и шлемахъ рыцарей вефхль стран и вародовтъ 
Запалиой Европь!, и вы поймете, какую в оказали 
въ этомъ случаЪ гербы рыцарей. 

Крестъ, самволъ той святой пЪлп, для которой пред- 
принимался походт, быль видЪяъ повсюду, разныхтъ 
цвътовъ, въ разномъ положена; и если до этой эпохи 
крестъ могъ нерЪдко красоваться на гербахъ, то неопро- 
вержимо, что крестовые походы внесли его вть гораздо 
большее число гербовъ рыцарей, поднимавшихь оружие за 
Св. Крестъ. Кром того съ крестовыхъ же походовтъ часто 
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встр$заются въ гербахъ рыцарей озображентя перелет- 
ныхъ птицъ: ихъ встрфчали крестоносцы, идя на Во- 
стокъ, и помфщали изображевте ихъ на своихъ щитахъ, 
показывая тфмъ, что и они также стравствуютъ и без- 
домны; а въ ознаменовавне тЪхъ ранъ и лашен1й, кото- 
рымъ возязи подвергались, плучи на великое дфло осво- 
божден!я христанъ изъ-подъ ига невЪрныхъ, изобража- 
ло птячекъ безъ ногъ и безъ носа (тег]ейез) (*). Сим- 
волъ этотъ такъ многозначителенъ и такъ нравился 
крестоносцамъ, что принятъ очень многими изъ нихъ, 
н если онъ встрфчается въ гербЪ какой-нибудь благо- 
родной Фамил!и Западной Европы, можно почти навЁр- 
ное сказать, что кто-нибудь изъ членовъ этой Фамили 
былъ въ крестовыхъ походахъ и вынесъ этотъ знакъ 
съ собою. 

Съ Востока же, утверждаютъ геральдики, принесли съ 
собою рыцари назван!я геральхическихъ цвЪтовъ; такъ: 
зпешез, красный цвфтъ, производвтъ отъ Еврейскаго 
5041] и Персидскаго 51], красный; зторе, зелевый 
цвЪтъ, обазааъ своймъ происхожденемт горолу Синопу 
или, правольнфе, это есть назваве извЪстной породы 
земли въ Девантф, которая окрашиваетъ предметы вт 
зеленую краску. Съ Востока же прянесень: назван!я— 
ги1$, заре, амефуз(е, бтегааде. 


У 31. 
Гербы простолюдановъ. 


Во всБхъ фФеодальныхъ государствахъ Западной Евро- 
пь! даже и тогда, когда чисто-хеодальныя учрежден!я 
уже пересталя существовать, осталась еще та взаимная 


(1) ре Машу И. р. 94, 95. 
6 


ьх. 


вражда сослови, которая условлявалась завоеванемъ и 
бытомъ бароновъ. Подъ прикрытемъ герба они тЪени- 
ли простой класстъ» пародонаселентя, который сть своей 
стороны, чтобы уменьшить значение рыцарскаго герба, 
присвоплъ себЪ гербл, съ необходимыми его аттрибута- 
ми, съ девязами, шлемама п т. п. А какъ первоначально 
возстали противъ феодальных владЪльцевь Западной 
Европы среднихъ вЪковъ сослова, цехи, то у нихъ ра- 
нфе чфмъ у частныхъ людей (гоагтег$) встр заются 
знамена съ пзображенем того святаго, котораго они 
считали своим» покровителемт», съ эмблеммою и над- 
писью, занатно и образу дЪательностя ихъ соотвЪтству- 
ющими. Въ ПарижБ папр. с0Сс40в1е аптекарей имБло 
въ гербЪ изображение руки, выходящей изъ облаковъ 
на зв$здвомт, небЪ а держащем бичь съ вЪфсами, а па 
верху девизъ: ]апсез её роп4ега зегуапи. 

На услов!8хЪ, саЪакахь и вообще дБловых бумагахъ 
ремесленники, веумфвиие подписагь свое имя, изобра- 
жааи вм5сто того отличительное оруд!е своего ремесла, 
и до насъь дошло много актовъ, подписаяных” фигурами 
молота, ключа, подковы, колеса; а рядом съ этими изо- 
бражен1ями нотартусъ пли друсое должностное лице отмф- 
чалъ имя плотника, слесаря ит. п. дтф же Фигуры по- 
м5 щалось ва щетахъ и правимали хФорму гербовъ. Онв 
по большей часта переводят на геральдически! азыкъ 
ремесло, занят!е лица или его имл и прозван!е (ахплез 
рак|апц(ез). 


ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 


ИСТОРТЯ ПЕЧАТЕЙ ВЪ РОССТИ. 


ГЛАВА ПЯТАЯ. 


‚$ 32. 

Изложен!е пстори Геральдики Западной Европы, не 
смотря ва всю его краткость, должно было убЪлить васъ 
ВЪ одномъ: въ томъ, что всякая, повпдимому, мелочвая 
принадлежность запалваго герба, всЪ его аттрабуты не 
случайны, а вытекли прамо изъ рыцарскаго быта, кото- 
рьй въ свою очередь обязанъ существовав1емъ и разви- 
т1емъ Феодализму. Онъ оставилъ свою печать на всЪхъЪ 
учреждев1яхъ срелне-вЪковой Европы, п Геральдика не 
могла остатьса чуждою этой стих]. 

Истор!я нашего дворянства совершенно отлачна отъ 
истор рыцарства: съ одной стороны несуществоваше у 
насъ Феодалазма, а съ другой— такого событ!а, которое 
бы послужило къ окончательному его образовав1ю, ка- 
ковь: была на ЗападЪ турнорьы и крестовые походьт, 
заставляет искать иваго дая Геральдико нашей основа- 
в1я. Есла съ этою цфалью обратвться къ всторти бла- 
городнаго сослов1н въ отечествЪ нашемъ, то предста- 
вляется слфдующее начало: какъ западное дворянство 
пртобрЪталось отвагою и личнь:ми качествами, такъ ко- 
ренное Русское лворанство, столь же благородное по 
полвагамъ доблести, въ основана всегда было позе- 
мельное, по владЪв1ю недвижимою населенною собствен 
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ностью, п отчасти только служебное, и протомъ такт, 
что первое послужило зерномъ, къ которому примк- 
вуло второе. Въ первый разрядть вошли благородные 
туземные роды, Князья и болре, а во второн—служи- 
лье люди, выфзж!е роды, пожаловапиые в» бояре, 
окольпичьи, получивпие земли, готчиаы и помбетья 
за службу Росси. 

Различ!е этихъ двухъ видов дворлиетва, существен- 
ное для истор1я гербовъ, объяспяеть и причицу, по 
которой изложению Геральдики въ тъеномл смысл$ дол- 
жна предшествовать хотл краткая истортя печатеи. Че- 
достатокъ ни одного по этой части спепальпаго у насу 
сочинен1я не могъ бьз оправдать пасъ въ вы бор% этой 
системы, если бы: для нея не лежало оспаовашя в1› самой 
сущности предмета. А именно: отл, Владим1ра Св. и Яро- 
слава пошло нЪсколько линий Княжескихт» владЪтель- 
ныхъ родовъ, старшей и младшей братъи, которые раз- 
вЪтвллясь и мелчая, обратались одии Въ В. Килзей, дру- 
ге въ т. н. служилых Киязей п подрушииков5 своего 
старшаго брата В. Князя Московскаго, Господаря, Го- 
сударя и Обладателя всея Росса. ВмЪстЪ съ тВмъ и уд5- 
лы ихъ по завосванио, мн п пнымъ основашам сли- 
лись съ Москвою. Но каждый ВКалзь, властвуя в”ь своем 
удЪл5, имЪлъ необходимость вл печати, которою опъ 
утверждал какть свои договорь, сдзака съ Москвою п 
иными городами, такъ и акть! свойхъ подданиьх”ь, пе- 
чатн, которэя не могла че отразиться и па удЪльныхл, 
Княжескахъ монетахъ. Если печата эти первоначально 
произвольные, часто видоазмБнялясь, если нельзя по- 
локительно сказать, что вс онЪ перешли в’ь гербы, 
тфмъ не мене было авлевлемъ совершенно естествен- 
нымъ, что Улфльные Князья, утративт свою первона- 
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чальную самостоятельность и занявъ въ рядахъ Москов- 
окахъ служалыхъ людей самое почетное м$сто по обы- 
чаю, утвержденному давностью, сохранпли въ печатяхъ, 
а въ послфдств1а гербахл, свовхъ изображен!я, которыя 
первоначально были эмблеммами ихъЪ владЪн1я тъмъ аля 
другимъ Княжествомъ. Такимъ образомъ печати пред- 
шествовали хамильвымъ Княжескимъ гербамъ. 

Что касается до частвыхъ ланъ не ЕКвяжескаго про- | 
ясхожден1я, то и у нпхъ долго не было гербовъ въ на- 
стоящемъ значени этого слова, а мфсто ихъ до конца 
ХУИ в. занимали также печати. НЪкоторыя изъ этого 
правала азъят!я сохранились отъ первой половины того- 
же столЪт1я: мы увидимъ у нЪкоторыхъ ляцъ печати 
со всЪми признаками герба, но это не боле, какъ исклю- 
чен!я, сдфлавныя въ пользу лицъ знатвыхъ и образо- 
ванныхъ. Правиломъ же остается то, что у каждаго лаца 
была своя печать нменная или съ озвЪстными аттрибу- 
тама, имъ усвоенными. Въ доказательство этого поло- 
женя мы приведемъ слЪдуюция слова Котошихана изъ 
его сочинен1я о Росс1а въ царствовае АлексБя Ми- 
ханловича, слова, тЪмъ большее имфющуя значен1е, что 
авторъ, бывъ за гранпцею, уже имфлъ точное и в5рное 
понатте о гербахъ п прямо различает ихъ отъ печатен. 
«А кому Царь похочетъ вновь дати боярство п окольни- 
чество п думное дворянство взъ стольниковъ и изъ дво- 
рянъ, или дворянана из дворовыхл, всякахъ чинов’ь 
ила изъ воевныхл» людей, ни такимъ даетъ честь п служ- 
бу. по своему разсмотрфн1ю, кто въ какой чинъ п честь 
голенъ. А грамотъ и гербовъ на дворянство нхъ и на 
боярство никому не даетъ, потолау что зербов5 никакому 
человьку изложити не мопуть, да не токмо кому боари- 
ну пла иному челов$ку недаются гербьз, но и самъ Царь 
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гербомъ своямъ Московскимъ печатается на грамотахт, 
въ Христ!анск!н Государства не иотавнымъ своймъ 
прямымъ, а печатается своймъ истивнымъ гербомъ 
въ Крымскому Хану н къ Калмыкамъ; также и у ста- 
рыхъ родовъ Князей и бояръ, и у новыхъ, истин- 
выхъ свонхъ печатей вътъ, да ве токмо у ВКвазей и 
бояръ п пныхъ чиновъ, но п у всякаго чину людей Мо- 
сковскаго Государства гербовъ.пе бываетъ; а когда лу- 
чится кому къ какомъ пясьмамъ пли послом”, къ посоль- 
скимъ дЪзамъ приклальвать печати, и они прикладыва- 
ютъ, какая 1/ кого печать прилучилась, а не породнал». 
‘гл. П ст. 12). Факты, сохраненные намъ древними гра- 
мотами, в самыя печати, дошедоия до насъ, служатъ пол- 
нымъ подтверждевемь этой мысла: какъ у Князев, такъ 
и другахъ баагородныхъ лацъ была по ‘правилу однЪ 
печати до тхъ поръ, пока эмбаеммы, пранадлежашия 
тому ила другому Еняжеству, ве были усвоеньы его вла- 
дЪльцу я роду, отъ него пропешедшему, а другими лаца- 
мп не была присвоены: аттрибуть: по пронсхождеа1ю ихъ 

_ (если они были выфзж!е) пла по заслугамъ. Равфе дру- 
_гохъ образовался Гербъ Государствевный, а печать В. 
Кнажества Московскаго стала постоявною п родовою эм- 
блеммою Московскаго Герба, который съ течешемтъ вре- 
мени нашелъ себЪ мЪсто въ двуглавомъ орал; и Кототи- 
хинъ совершенво правъ, называя всадника на конЪ соб- 
ствено Московскимъ Гербомъ. 


У 33. 

Но если печати такъ важны для правильнаго уразумф- 
в1я Русской, особенно, повторяемъ, Княжеской Геральди- 
ки, то предварательно разсмотрЪв1я въ отдЪльности каж- 
даго рода и ввда ихъ, необходимо разр шать два вопроса: 


мать. 
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1; о древности печатей и 2) объ источникахъ, изъ кото- 
рыхъ свфлфн!а о печатяхъ могутъ и должны быть заим- 
ствуемы. Давъ отвЪтъ на эти освовные вопросы, наука 
будетъ обязана войтв въ аналатическое разсмотрЪвте 
пезатей каждой эпохи и каждой Кнажеской лан!и (разу- 
мфется на столько, на сколько это необходимо для глав- 
ной пли), и затЪмъ историческ!я данньыя предложить 
къ гербамъ Государственному, Кнажескамъ и прочихъ 
лацъ. 


У 34. 
О древности печатей. 


СфрагистикЪ Русской, т. е: наукЪ о печатяхъ, которая 
на ЗапалЪ въ посл$днее особенно время сдфлала большой 
шагъ впередъ, не положено у насъ еще вачала; не мвог!я 
журнальных статьи (2) когда-то внесли въ вашу учеввую 
литературу н$которыа по этому предмету ве полныя, 
кратакою не очашенныя давныя, п па томъ археология 
наша какъ бы остановилась, це смотра на то, что нвког- 
да не бьымо открываемо и обнародываемо въ обшорномъ 
отечеств$ нашемъ столько грамотъ и актовъ разнаго рода, 
сколько въ настоящем стол т! И междутЪ м, какъ раз- 
работка отечественной остор1и вообще сдфлала большой 
шагъ впередъ, наукБ о печатяхъ предстоптъ собрать ив 


д 


(1) Сажое полное исчисхеше древнихъь вашихъ печатей сдълаво Митро- 
политомъ Евгешемъ въ его статьЪ: «Примьчашя на Метиславову зра- 
моту», помъщенной въ 3-1 части трудовъ и Записокъ Московскаго Общ е- 
ства Истори и Древностей Росс!скихъ (М. 1826 стр. 5—65), и въ Въстяи- 
кБ Европы 1818 г. № 15, 16. Друг статьи 60456 частныя будутъ указа- 
ны въ своемъ м5стЪ. 
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привести въ систему т6 Факты, которые представляютъ . 
наша истозвакиа для истории печатей. Безтъ того отече- 
ственная археолог1я будстъ лишепа одного изъ главвыхъ 
средствъ повфрать подлинность актов и опредЪлять вре: 
мя изъ составлензя. Отъ насъ, повторяемъ, нельзя тре- 
бовать полнаго изложенная отечественной сфрагистики, 
но излагая ее въ той мЪрЪ, въ какой это необходимо для 
Геральдика, мы постараемся найти обция дая печатец 
начала. 

Древнфишая Русская печать относится, какъ увидимъ 
ниже, къ началу ХИстолЪт!я: обстоятельство отпоситель- 
но выгодное, если вспомпимъ, что Росс1я, какъ самосо- 
стоятельное Государство, существовала до того только 
два съ половиною столЪт1я, мЪжду т5мЪъ, какъ въ госу- 
дарствахъ Западной Европь, гораздо ране возникиихл, 
и уже процв$тавшихть тогда, когда Росс1я только зарож- 
далась, очень немноге памятнакиа принадлежать У вЪку, 
нЪсколько боле УП, УШ и [Х, а древвами собственно 
считаются относяццеся къ столБт1ямъ Х, Хи ХИ (1). Но 
если сохраналась у насъ печать ХИ вЪка, то это нисколь- 
ко ве звачать, что раньше этого времени у насъ ме бы- 
10 печатей: напротивь, на первыхл» стравицахл» лЪтопи- 
си преподобнаго Нестора встрфчается свидфтельство, что 
печатая была изв стны Русскамъ первой половины! Х еще 
вЪка и что праложен1е ихъ считалось необходимым 
лля утвержден1я договоровъ. Вл, трактат Великаго Кия- 
зя Игоря съ Греками, заключенном въ 945 г., упоми- 
нается, что дипломатаческе агевты Росси первоначаль- 
но носнли печати: послы золотыя, а гости серебреныя. 





` 


(:) Метеша атИ5 41р]отайсае баИегег!. бое пвае. 1765 рагз 1.р. 13. 
Въстникъ Европы 1818 г. № 15, 16. стр. 250. 
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что и служило признакомъ ихъ полномоч1я; а въ эпоху 
заключения договора вмЪсто того давались отправляе- 
мым въ Грецлю посламъ и гостямъ пропускныа грамо- 
тьг, въ которыхль озвачалось 38с20 ихъЪ кораблей, что- 
бы Греческое Правательство знало, сколько кораблей 
праходитъ озъ государства, состоящаго съ нею въ ми- 
рЪ (:}. Тъмъ не менфе договоръ, заключенный съ Гре- 
щею пра СвятославЪ, уполномоченные Русске утвердзили 
свовми подпасями п печатями (*). 

Судя по этимъ свидЪфтельствамъ, должно бы заключить. 
что печата, т. е. вЪроятно перстви съ печатями, дава- 
лись въ древнен Росеш лицамъ, отъ Правительства упол- 
номоченпьмъ, вмфето в5рющехъ грамотъ, и что на пе- 
чатяхъ повторялось одно и то же пзображене. Иначе не 
довЪрали бы имъ лоца, дла убЪжденя которыхтъ в дава- 
ансь этЪ печати; во къ сожалЪв1ю догадка эта, слишкомъ 
впрочемъ правдоподобная, ждетъ подтвержден!я; и еслабы 
не погибло такъ много драгоп/Ёнвыхь памятвиковъ на- 
шей старины, есля бы перстви, золотые в драгоцнны- 
мп камнамн украшенные, ве передЪльзвались: то разрф- 
шолась бы: не одна задача отечественной археолога, Безъ 
этого, въ вей засто встр$тятся пробфалы, которыхъ не- 
льза пока пополвать. Собственво говоря, печатей (по 
крайней мЪр$Б обнвародованныхъ пап другима путами 


{') Выписываемъ и подзинныя слова изъ 1 Т. Поднаго Собрав!я Рус- 
скихъ аътописей изд. зрхеогр. Ком.} стр. 20:» ношаху сли печати зхаты, 
а гости сребревы; нынЪ же увБдЪалъ есть князь вашъ посызата грамоту 
ко царству нашему: пже посызаемы бываютъ отъ нихъ сли и гостье, да 
приносятъ грамоту, пишуче сице: яко посхахъ корабль селько». Ср. Шас- 
иера Несторъ Т. 11 стр. 115—117. Эверса древн. Русс. Право стр. 230. 

{=} УБтопись Т. 1 стр. 31. Подобное же уважене къ печатямъ встрЪча- 
мъ ину другихъ Славянскихъ народовъ. Эверсё стр. 920, 231. 


Ф* 
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намъ извЪстныхЪъ, не много, хотя сады пхъ существо- 
ван!я ва грамотахъ встр$чаются нер$дко. Но шнурокъ 
подгни.тъ, воскъ распался, изображения даже на метал- 
1% понзглалились, а догадка, если и на фактахл» основан- 
ная, не всегда имЪетть ту степень достовЪ$риоств и не- 
опровержимости, какой требуетъ наука. Лучшее по на- 
шему мнЪн!ю п0собе въ эгомъ случа представляютъ 
наши древн!я девьги п штемпелл, па них сохраниави- 
еся. | 


$ 35. 


Виды печатей и их отношен:е къ девежнымуь 
чеканамтъ. 


По различтю лицъ, кому печати въ древней Росс 
принадлежали и которь:а ими пользовались для утнерж- 
денля свойхъ грамотъ, сдЪлокъ и распоряжений, печати 
распадаются на два разрада: имЪя в5которыя обимя ме- 
жду собою черты, онЪ разлачаютсл существенными при- 
мфтама. Печати была вии Ккяжескя или частных5 лицб. 
Какъ въ первомъ разрадЪ мы пока ве различаемъ еще 
никакой отрасля князей, ни старшей, ни младшей братья, 
такъ и частньыя лица, печатями пользовавоняся, разии- 
чались по состоявямъ (духовныя, свЪтектя) и по поло- 
женно своему въ государствЪ (должностные лицз). Об- 
щее, не смотря на все кажущееся различе, во всЪхъ 
этихъ пезатахл, было то, что камей, антикъ, случайно 
попадавпийса, понрававциися лицу или примфнамый къ 
его быту, жазни и обстоятельствамъ, вставлялся въ имен- 
ный ободочекъ, или же взображеше изготовлялось въ 
Росе1й и также съ круговою надписью составляло пе- 
чать, пли паконецъ одна надпись па печати сводЪтель- 
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ствовала, чья она, и праложен1е ея къ договорамъ и ак- 
тамъ служило достаточньымъ ручательствомъ ихъ твердо- 
сти. То же явлеше мы вплЪли и въ Западной ЕвропЪ, п 
къ намъ ово перешло изъ Визант!а. Отеюда приво- 
зилй къ памъ камен, къ которымл, по свидЪтельству 
путешествевноковъ, пвтаютъ большое уважене всЪ Сла- 
ванск!я племена. Впрочемъ какъ вообще одинаковыя 
учрежднев!я п объыкновен1я, существующия у развыхъ 
народовЪ при одвнаковой степени яхъ развит!я, должны 
быть объясняемы сходствомт, и тождествомъ потребно- 
стей и незостаткомъ другихъ средествъ къ ихъ удовле- | 
творен!ю, такъ и отвосптельно печатей замЪфтомъ, ‘что 
въ древней Росси рЪфщиаковъ не было, поэтому монеты 
п печати для Князей пли должны были дФлаться въ Ви- 
завтия : Греческая работа вилна очевь часто}, пли состоять .. 
изъ геммъ, которыхъ ве могъ ве отлачать самый не- 
образоваввый вкусъ за ихл, красоту в отдЪлку. Частвыя 
апца, хотя также хпотребляля дла этой цфли камев, по 
чаще дфлали себЪ печата имевныя вли съ изображен1- 
емъ, дурно спопированнымъ съ кзмея. Духовгыя только 
лица, подражая образцамъ, прввесевнымъ изъ Везант!и, 
имБлн ва печзатяхъ свовхъ эмблеммь и надписи, посто- 
янно повторявиияся соотвЪтственно сану лица. 

Такомъ образомъ общимъ у печатей Квяжескахъ съ 
печатями частныхъ лацъ остаетса то, что ово была по 
большей части именвыя и личныя, слФд. характера родо- 
ваго в наслБдственнаго первоначально ве ам$ла. К’ь древ- 
нимъ пезатямъ частныхъ лицъ это-начало дЪИстватель- 
нон промЗвимо, не для Квязей такохъ печатей было не- 
достаточно, и потому рядомъ съ личными идутъ другя 
пезата съ изображешемтъ т. е. оФфитлальвымъ, государ- 
ственнымт,, которое если п ввдоизмЪнялось, то не 
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вслЪдств!е перемБны лица, а всафдств1е перемЪвь! обстоя- 
тельствъ и государственныхъ убфжденй. Печать, мы 
увидимъ. была самою краспорфчивою ихъ представитель- 
ницею. Изв ствому времена, извЪстнымъ отношентямт, 
В. К. Еевскаго ила Московскаго къ ОрдЪ, ЛитвЪ, къ 
другамъ удфльнымъ князьямъ соотвфтствовала печать 
иная въ сраввен!и съ тою, которая употреблялась при 
измзнавшихся обстоятельствах”ь; и тогда какъ государ- 
ственныя, такъ-сказать, бумаги печатались ею, частная, 
внутренняя переписка, неносившая признака государ- 
ственной, довольетвовалась печатью лачною, именною. 

Эти два характера печатей кнажескахт, объясняюттъ 
многое въ нашей древней схрагистикЪ и главаое дЪлаютъ 
неумфстнымъ всакй упрекъ въ какомъ-то произвол 
при зь1борЪ взображен!! для печатей кнажескихъ; вь 
истори же Русскаго Государственнаго Герба начало это 
чрезвычайно важно, ибо слЪдя за образован1ем печатей 
Великаго Князя Московскаго, мы шагъ за шагомъ мо- 
жемъ прослфдить т% убЪждетя, которыя воплоща- 
апсь въ печати, пока изображен1е на ней, разъ оста- 
новнвшееся при окончательномъ образовании идей го- 
сударственныхъ, ве перешло въ гербъ. 


$ 36. 

Лучшимъ пособ1емъ для истори Княжескихь пезатен 
служатъ лревв1я наши монеты, точно такъ, какъ и онЪ 
съ своей сторовы должны находить себ объяснене въ 
изображеняхъ на печатяхъ одной со временемъ чеканки 
ихъ эпохп. Долго преобладало у насъ и доселЪ еще не 
всЪми покинутое убЪжденте, будто всяк серебревьыхуь 
я золотыхъ дфлъ мастеръ, денежникз, чеканплт, монету 
со штемпелемъ, какой ему угодно, такого вЪса, кахой 
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для него было выгоднЪе, и что равьше ХУ вЪка у васт, 
будто и не чеканила совсЪмтъ монеты, а обходвлись, упо- 
требляя одн иностранныя деньгя. Высказанная Гербер- 
штейномть ('), повторевная Бакмейстеромть (2) и Барономь 
Шодуаромъ (:) мысль эта, нисколько непов$ренная факта- 
ми, не смотря на все несоглас!е ея сл, свидфтельствами лЪ- 
топпеа о торговл 6, учрежденяхъ древнен Росс!и, не смо- 
тря па протпворЪч!е съ постановлевтями, заключающими- 
ся въ Русской ПравлБ п другихъ узаконев1яхъ о вирать и 
продажать, оставазась до новЪйтихъ временъ общамъ у 
насъь убЪжденемъь. Недостатокль налезныхъ памятай- 
ковъ и сходство пзображени на оставшихся монетахл, 
съ деньгами Вазант!исками повилвмому оправдывали 
это мнЪн!е; по забывали, что въ странЪ, которая вела 
торгъ съ сосфднима государствами, странЪ, гдЪ лоч- 
ныя наказангя замЪналась взносомь опредфленнаго ко- 
личества денегь, необходима была единица, в\ь которой 
могла бь: проравияться п’5нвость вешей и иностравнь:хЪ 
денегъ. Недостатовъ даже древвихл монету, не могъ уни- 
чтожатьсправедлевости еводЪтельства лЪтописи, подтвер- 
ждаемон иностранными писточнаками, и тогда омевно, ког- 
да ИмпЕРТОРСКОЕ Археологическое Общество стало дока- 
зывать неправильноеть такого взгляда на вашу вумазма- 
тику *), случай сдЪлаль больше, чфмъ могла бы! сдЪлать вс 


{1} Вегьегцеш! соттешаги (е4. ${атстеж$Е1) р. 39. 

(*) Бакмейстера опытъ о сибмотекъ и кабпнетъ р дкостей Академ! па- 
укъ, перев. Аостызова. Спб. 1779. стр. 19. 

(3) Вагоп СРаиаот—Арегса заг [е5 поппа!е$ гиззез её ехапаеге$ ди! оп ева 
сопг5 еп Визе. 5рЬ. 1836. Т. 1. р. 10>. 

(*) Указываемъ на главиъйийя по этой части разсужден!л въ запискахъ 
Археозогическаго Общества: П. С. Савельева (Т. 1. стр. 3. са.) въ зазЪ- 
чан!яхт, на статью. Я. Я. Рейхезя о монетахъ западныхъ Славянъ. Л. Д. 
Бьллева (зап. Т. У. стр. 398:: «Били ли ва Руси монету до МУ взка?— 
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разсужления п доводы, путемъ вауки добытые.— Въ 1852 
году открытъ близъ НЪжина клалуь, заключавиий въ гли- 
наномъ горшкЪ около = 200 серебреныхл монетъ съ С лаван- 
скими надопсямя того же стиля, какой употреблялся въ Х 
о ХЕ вБкахъ у васъ въ Росс1я и съ именами Князей, ко- 
торые управляли Росслею въ эту именно эпоху—Владим!- 
ра, Ярослава, Сватополка и Георга. Въ мивцкабинетах\ь 
нашахъ и прежде были уже извЪстнь: деньги съ ТЬмъЪ 
же штемпелем и съ тою же вадпасью, но самая малочи- 
сленность их была праводима в`ь доказательство того, что 
он не были ходачими унасъ деньгама; иваче ахъ встрЪ- 
чалось бы гораздо болЪе. Доказательство это повадимо- 
му подтверждалось и тфуъ, что чеканъ ихъ, Форма ри- 
сувка, даже Фигуры на оборотной сторон составляютъ 
вЪрное подражан!е монетамъ Визавт!Искомъ. Но явлев!е 
это, по нашему мнЪа!ю, совершено естественвое и должно 
вапротивъ служитъ подтвержденемъ того, что деньги эти 
дЪИствятельно пронадлежатъ первымъ Русским Ввязь- 
вмъ, есла даже и оставить безъ внимания то обстоятель- 
ство, что онЪ отыскапы въ сердцВ древней Росс1в, Ма- 
доросс1н, что у Сербекихъ п другихъ Славянскахъ пле- 
менъ, которьмъ хотфли приписать монеть! этого рода ('), 
нельзя указать ряда Князей, имена которыхъ, эсно 


Здъсь же (стр. 248) моя статья: «Истор!я поддБаки монетъ въ Росси до 
временъ ПЕТРА Великлдго». Путемъ юридическаго изсаЪдован!я законовт, 
противъ денежниковь можво дойти до сльдующаго вывода: если суще- 
ствовази правнла противъ подл$аки монетъ, если виновники ея наказы- 
вахись, значитъ ова быза запрещена н произвола въ этомъ важномъ го- 
сударственвомъ д.15 ве было. Наконецъ статья Й. П. Сахарова въ Запи- 
скахъ Русскаго Отдфлевшя Археодогическаго Общества Т. 1. Спб. 1851. 
Отд. 1. стр. 107 сх. 

{1) Я. Я. Реихеля Зап. Арх. Общ. Т. 1. стр. 242 сл. Описан!е древнихъ 
монетъ м медалей собраня Генерала ПТуберта Спб. 1843. Ч. Т. стр. 53 сл. 
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виднь: на открытьзхъ монстахъ. Никакой поддфака въ 
этомъ случа также подозр$Фвать нельзя: ее можно бы 
приписать только вумизмату, археологу; но какъ наука 
о древвахъ монетахъ у насъ еще слишкомъ юна, такъ 
и собирателей монетъ у насъ не было и быть ве могло до 
новЪИшихъ времевъ; къ счаст1ю быаъ упрелковъ вашихъ 
обычай хоровить кладь п ввфрять ва случай опасности 
сокровища своя землЪ. Какъ бы въ баагодарвость за 
труды и усердле, съ которыми пахарь ее возд$ лываетъ, 
она награждгеть его изрфлка драгоцЪ$аностамп, обога- 
щающими ваусу (1). 

На всБхъ монетахъ первыхъ нашохъ Внязей изобра- 
женъ потретъ самого. Государя, съ вадоисью вокругъ его 
именя, и прибавкою: «на столь», а на оборотЪ: са се езо 
серебро». Большей гаранййи для подданных, употребляв- 
шахъ такую ходачую монету, не требовалось, и штемпе-ть 
этотъ, разъ утвержденный, не пзмБнялся долго, до тъхъ 
поръ, пока Россия не распалась на удЪлы, на самостоя- 
тельвыя части. Тогла изображение Государ? стало впдо- 
измфнаться отчаста по областямъ, гдЪ чекавились моче- 
ты, а главное по тфмъЪ убЪжденамъ, которыя имфлъ 
тотъ пли другой Велаки Каазь о верховной власти а по 
отношенямъ, въ которыхъ ояъ вахолвася къ другим 
Кназьямъ, своей братьЪ, равно какъ кт, врагамъ своей 
области. Неговоря о частвостяхл, и невдаваясь в1, подр об- 
поста, на которыя должно быть обращено ввоман!е при 
изложев1а печатей каждаго Княжества въ отдфльности, 
мы замътамъ здЪсь пока, что яадея Государевой власта, 





(1) Подробнымъ описан!емъ НЪ-жинскаго клада мы обязаны Г. Волошин- 
скому въ трудахъ Коммисш, ВысочайшЕ учрежденной при Университеть 
Св. Владим1ра для списамя тгуберый Кевскато Учебизго округа. 1853 
Ев. (Сиъсь). 
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не смотря на безчисленныя видоизм5неня изображен, 
въ сущности слфдовала такому порядку: первоначально 
Государь, сидящий на престол ворямъ, въ коронЪ, съ 
крестомъ в’ь рукЪ, какъ покровитель а распространитель 
Храст!анства—это тапъ члсто Византшек!; потомъ Рус- 
ске уже художники на деньгахъ ХТУийХУ вЪковъ изобра- 
жали его также въ корон, но въ профиль и съ мечемъ; столб 
же, на которомъ сидптъ Квязь, амфлъ вадъ или простой 
скамейкя пли креселъ, бока которыхъ украшены изобра- 
женемъ головы животныхъ, объзкновенно львовъ. Буквы 
Бин, когорьза часто обозначались по сторонамт, этон 
Фигурь:!, прямо указываютъ, что это ви кто иной, какъ 
самъ Квязь. А чтобы изобразить жизнь и дфятельность 
Государя, девежникъ представляхъ его или судащимъ и 
милующимъ, или съ с$кирою, мечемъ, поражающимт 
зм1я ит. п. Съ ХУ-го вЪБка Квязь представляется кон- 
нымъ, но также съ аттрибутами власти, и главаое—п0б1- 
дителемъ. Поднатьй мечъ и пзображевн!е лошади вскачь 
не оставзаютъ никакого повода сомаяЪфваться, что именно 
эту идею думалъ изобразить денежникъ, а тБже буквы к 
нн(Бвазь) вполнЪ убЪждаютъ, что это портретл, Госу- 
даря. Сходство съ подланникомъ, при очень плохой чекан- 
къ, конечво отыскать трудно, но мысль пра этомъ едва ли 
иная, в когда Москва стала во главЪ Государства, мечт вт, 
рукахъ В. Кназя зам$ненъ копьемъ и подъ ногами коня 
пзображены его враги въ вид дракона, котораго овзь п 
побЪждаетъ. Въ этомъ слузаЪ, какъ п прежде, нельзя 
сомнЪваться, кто этотъ всалникъ: объ этомъ свидфтель- 
ствуютъ означенньыя буквы, встрЪчаемыя на монетахт, 
съ этимъ штемпелемъ а въ слузаЪ ахъ недостатка— 
надпись кругомъ пзображев1я пла па оборотф мопе- 
тьз: Ведиюй Князь, съ означетемъ сго имени: и' отче- 
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ства {:). Притомъ въ одно и то же правление, ОдинЪ И ТОТЪ 
же В. Кназь изображался различно: обстоятельство, со- 
вершенно понятное и дегко объяснаяемое современнымъ 
эпох, когда чеканена монета, состоявемъ Росси и 
образомъ дБятельности тогда ея Государя. Если съ этой 
точки зрфв!я смотрфть на нашу вумизматику, то за не- 
достаткомъ циФръ, откроется приблизительное по ‘край- 
ней мЪрЪ средство означать время чеканки денегъ. 
Такова была государственная, охищальная т. с. сто- ` 
рона чекава, а оборотъ ея (если не былъ посвященъ 
надпаси, кто такой изображенный Внязь) занатъ Фигура- 
ми до чрезвычайности разнообразными, а вокругъ ихъ 
надпись печать Князя, съ озваченемъ какого имевно. 
Если бы даже и не бъ110 послЪфдняго указан!а, слова пе- 
чать, то и тогда одно соображенте (не говоря уже о срав- 
ненши этихъ штемпелей съ дошедиами до наст печатя- 
ми Князей) должно бы довести до заключен!я, что если 
денежники чекавили монету подъ надзоромъ и по указа- 
н!ямъ Правительства, если деньги исходили оть аица 
Государя, то на вихъ могла ваходать себь м$сто т5 
только эмблеммы, которыя употребляются ЁВвазьями. 
Какъ съ одной стороны монеть! буквы к. н. не остав- 
лаютт, викакого сомнфн1н, что не смотря на всф видоиз- 
мЪнев1я въ изображен1я, был представлен самъ Князь, 
такх употреблене слова печать при Фагурахъ головъ 
люденп, гриФовъ, львовъ, птицъ, деревьевь, мовограммть 
ит. п. доводитт, до заключен!я, что Фигуры этф была 
дурныя, по большей части, копа съ прелествыхуъ ивог- 
да оригиналовъ, къ камеевъ. Такимъ образомъ откры- 


({) Черткова, Описаше древнихъ Руескихъ монетъ. М. 183$, табл. 1, стр. 


$5. 7; табл. П, стр. 1. 4; табл. ИТ, стр. 5. 
7 
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вается средство къ взапмному дополнен!ю и къ повЪрк\ 
денегъь и печатей. Вотъ одинъ примфръ: на Москов- 
скихъ велакокняжеекихъ и удБльвыхъ деньгахъ часто 
встрфзается штемпель: человф къ, стр$ляющии из» лука; 
но на печати такого пзображения не видимъ, и можно бы 
подумать, что оно обязано своймъ существовав1емъ 
произволу художника. Между тЬмЪ въ числЪ перствеи, 
наслЪдованныхъ Царемъ АлексЪемъ Михайловичемъ 
отъ его предковъ, находамъ н такую печать (:). Вообще 
если встрЪчается на грамот печать, не извЪство кому 
принадлежаща, стфиттъ провфрить, у кого ва монетахъ 
она вычеканена, и если случай сохраниатъ на деньгЪ этон 
имя Князя, то задача разрЪшена, и на оборотъ печати 
Княжеск!я подаютъ руку помощи нумизмату, если онъ 
затрудняется опредфлать время, когда выбита та ила 
другая монета. Штемпель и сравнев1е его съ печатью 
можетъ навести ва слЪфдъ, указать время, къ которому 
монета принадлежятъ. 

° Какъ въ каждомъ полобномъ случа приходится и 
здЪеь пожалфть о томъ, что сохранилось далеко не все, 
что наука желала бы пмыЪФть для полнаго доказательства 
своихЪ доводовъ п соображен!: печатей въ особенно- 
сти сохранялось ве много, и мы воспользуемся ими для 
доказательства приведенаыхъ выводовъ при изложен 
истор1а Кнажеской сфрагистики. Но предварительно не- 
обходимо еще косвуться вопроса о ва. швемъ видЪ печа- 
тй и 0 хормЪ ея приложевля. Много встрфтимъ мы 
здфсь сходваго съ тфмъ, что было сказано о приложена 
печатей въ Западной ЕвропЪ, и позволимъ себ напом- 
нить, что какъ штемпеля для печатей, такъ и образъ 


——- 





{‘} Записки Археогх. Общ. Т. ПУ, стр. 78, 73. 
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ихЪ приложен!я первоначально могли перейти къ намъ 
изъ Вазант!н и быть усвоень: Русскими. 
$ 37. 

По веществу. изъ котораго д$лались печати, они бы- 
ваютъ: | 

1) Металлическая (извЪствыя на ЗападЪ подъ назва- 
нземт, БаЦае (стр. 26). Ови ‘всегда прив$шивались на 
свуркЪ, прод$томъ въ пергамевтЪ влв бумагЪ, а состо- 
али из1, двухъ товкихъ плабтинокъ, чрезъ которыя про- 
пускался и заклепьзваяся шнурокъ (какъ въ нынфшнихт 
таможенныхъ пломбахъ). По различ1ю металловъ печати 
были: а) золотыя, 6) серебреныя, в) серебреныя вы- 
зохоченныя п г) свинцовыя. Печати этого рода, если не 
предполагать, что имъ предшествовали восковыя, истлЪв- 
п1я и утратавпияся, самыя древн:я. Употреблене раз- 
ныхъ видов металла для печати не было произвольно, 
а условливалось савомъ лица, ее употреблявшаго, равно 
какл, значенемь грамоты, печатью утверждаемой. Золо- 
тыя печати привЪ тивались къ трактатамъ съ Цесаремъ, 
т. е..Императоромъ Австр!йскамъ, который н съ своей 
стороны лапломатическую съ Россею переписку запеча- 
тываль золотыми буллами. Такая `ВиПа аигеа (вазало 
надписи вокругь печата) сохранилась на зам чательной 
грамотЪ, пасанной Императоромъ Максамилавомъ [ къ 
Великому Кназю Васаллю Гоанновичу въ 1514 году Авгу- 
ста 4-го о взаимвомъ соглас1а п союзЪ противъ Польска- 
го Короля Сагизмунда. Грамота эта обратила на себявня- 
мав1!е Петра ВеликАгГо тфмъ, что въ ней Великому Князю 
Василию Шоанновизу дается титулъ Императора Всерос- 
с11скаго. (Она издана въ С -ПетербургЪ въ 1718 голу) (:). 


)1) Собр. Гос. Гр. и Догов. Т. У (нековченный и храняш!Ися въ ИмпеРА- 
торской Публичной Биб.!отикЪ) стр, 65. 66. 


* 
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КромЪ того золотыми же печатями утвержда-итсь т. в, 
шертныя грамоты, посредствомъ которыяъ татарске 
Пари и Царевачя, оставииесл въ областяхъ первоначаль- 
чо имъ подвластныхъ и въ нослфдстви кт Россти ари- 
соединенныхъ, признавали надь собою покровительство в 
власть Московскаго Государя, обЪшавшаго имь съ своей 
стороны милость и защиту. Трактать! такого рода укр п- 
дялись крестов лованемъ и считались такт, важпыми, 
что къ иимъ привфшиавались золотыя печати, обЪи- 
ми вступавшимп вт) свотеня сторовами «на ббльшее 
укръплене», какть сказано въ древнемъ титулярвикЪ 
при описав1и подобной грамоты, данной Сибирскому 
Царю Кучуму (:)- О приложени золотой печати упоми- 
налось въ самомъ актЪ; вапр. грамота, данная въ 1480 
голу, Великимъ Княземъ [оанномъ Ш Крымскому Царю 
Менгли-Гирею, оканчивается слЪдующимъ выраженемъ: 
‹такъ молвя изъ евойхъ устъ, сю кръпкую грамоту ет, 
золотою своею печатью далъ есми; » (*)} а шертвая грамо- 
та Крымскаго Царя Магмедъ-Гирея Великому Кназю Ва- 
еилию Гознновичу в’ь 1518 г. данная—словами: са въ семт, 
з0л0толм5 ярлык кои слова есми молвили, и како тому 
и быти ... молвя золотую съ сивимъ нишавомъ жико- 
ваною запечатавъ шертную грамоту далъ ееми. » (5) ДалЪе 
къ актамъ внутреннимъ особенной важностп, нанр. 
жалованнымъ грамотамъ монастырамтъ ва земли и при- 
виллег!а, равно как къ договорамъ съ Новгородомъ в 
вкостранными городами прикладьвала печатя серебре- 


{1} Титулярвикъ (рукоп. Арх. Мин. Иностр. ДЪаъ) 6997 года. стр. 80. 
(*) Собр. Гос. Гр. Т. \, стр. 9. 


(3) Тамъ ще, стр. 81, 104, 134. Ср. стр. 37. Подт, словомъ нишанё разу- 
мъется на Восточныхъ языкахъ знакб, дечать. 
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выя, которыя употреблялись также Московскими Матро- 
политами а Новгородскамв Арх1епископами, хотя грамо- 
ты меньшей важности тЪже лица утверждали печатями 
восковыми. ДревнЪйпиа новгородск1я посадничьи и го- 
родовыя грамоты, до насъ дошедпия, равно какъ иЪко- 
торыз печати заствыхъ ляцъ-свивцовья (!). Метал- 
лическя печати почти всегда двусторонв1я и вислыя. 

2) Печати восковыя или изъ чистаго воску—бЪФлаго и 
желтаго, или изъ воска, сиы5танваго съ красками: чер- 
нытя, темнокорачневыя п красвыя. Какъ первыя могля 
быть употребляемы всЪми, начиная отъ Велокаго Кназя 
и Матрополита, такъ воскъ красный составлялъ принад- 
лежность`одн$хъ печатей Велико-княжескихъ, Митрозо- 
личахъ и Новгородекаго Арх1енископа и опать съ тфмъ 
же различемъ по содержан!ю и важноста актовъ. Част- 
ная этихъ высшахъ дацъ переписка печаталась чернымъ 
воскомъ, тогда какъ грамоты оффиплальньыя отличались 
воскомЪ краснымъ. Но такъ какъ воскъ не проченъ и 
нечать на немъ легко могла искрошатьса, то въ видах 
сохранен!я ея цфлости и неприкосновенности въ ХУ 
особенно вЪЕЪ, когда образовалась наша Государственная 
Печать и съ разтиренемъ государственной дБ ательно- 
сти въ приложен ез встрЪчалась все чаще и чаще не- 
обходимость, были прикладываемьг: 

3) Печати воскомастичныл. Вещество для нихъ соста- 
в1ял0сь изъ воску, мастики, красной краски, м\Фла 
или муки. Этого рода печати очень прочны, съ перваго 
взгляда малс отличаются отъ сургучныхъ. цвЪтомъ наи 


(1) При подробномъ нечисзевй! печатей развыхъ видловъ и разрядовъ. 
мы будемъ вся! разъ сзначать, ва чемь онЪ оттисйуты, 
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красныя или бланжево-красноватныя. Н5Ъкоторьы а изъ 
вихъ сохраниаясь очень хорошо. 

№) Печати на деитю или на смоль встр Бчаются р%же 
восковыхъ и прикладывались вфроятно за недостаткомъ 
другахъ бодЪе прочныхъ и дла оттисковъ удобныхъ ма- 
тер1аловъ. Въ ваходящейся у насъ рукописной крЪ- 
постной квиг 1586 года, назначенной для внесевя 
въ нее по мЪр$ явка кабалъ и разныхъ частвыхъ сдЪ- 
докъ, кайгЪ, па которую мы веоднократно будемъ амЪфть 
случай ссылаться, читаемъ въ одномъ м'БетБ подъ ста- 
тьею о явкф лолной Андреемъ Ивановымъ Пустошки- 
вымъ, что «у полные печать печатана дегтемь». р 

и 5) Печати сурзучныя—червыя и красныя, появи- 
лась только въ конц ХУИП вфка и вошли въ общее упо- 
треблеше съ ХУШ столЪтия. 

Печати восковыя и воскомастичныя ван прикладыва- 
лись къ грамотамъ пли привЪзавались кт, вимъ, чтб так- 
же обозвачалось иногда въ самом ь актБ {?). Въ первомъ 
случаЪ дла большей прочности около того мфета, гдЪ 
предполагалось преложать печать, вы рзывали четверо- 
угольнакъ (больпий или мёньшиц, смотря по величинъ 
печати) п пригвувъ его къ самой грамот, чрезъ вдвое 
сложенный пергамевтъ или чрезъ двойной слои бумага, 
продфвали товенькую полоску пергамента ии бумаги 
(также вдвое сложенноН) и уже потомъ прикладьзвали пе- 





{1} Замъчатезьная и едивственная въ своемъ родЪ рукопись эта наие- 
чатана въ 1-ой половинЪ 9 Тома Архива Историко-юродическихъ свЪъдЪ- 
в1й, относящихся до Росс, который издаетъ Н. В. Калачовъ. 

{2} «И къ той грамотБ приввенли есмя свою печать.» Собр. Гос. Гр. У. 
стр. 9. «печать свою приложил5.» стр. 39. ср. стр. 53. 61. 65. 68 и др. Къ 


актамъ частнымъ, ве офФишальнымъ, печати чаще прикладывались, чфмъ 
кривъЪшиваансь. 
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чать, которая и держалась собственно на этихъ поло- 
скахъ. | 

Печать, Формы по большей части круглой, р5же про- 
долговатой, прикладывалась, если была одна, на нажнемъ 
краю грамоты, иногда въ срединЪ самаго акта; а если 
ихъ было н$сколько, то въ разм$щента ихъ начинали отъ 
а$вой рукй къ правой по старшинству я достоинству 
лицъ или по обычаю (напр. ва Новгородскихъ грамотахъ 
печати представителей разных концовъ города) или на- 
конецъ по порядку упоминовен1я лицъ въ началЪ акта. 
ПослЪднее обстоятельство ве должно быть оставляемо 
безъ вниман!я, потому что не рфдко служитъ единствен- 
ньтмъ средствомт, узнать, вому изъ утвердившихъ актъ 
печатями своими лацъ пронадлежитъ та или другая пе- 
чать, если она не именная и не состоптъ изъ камея, въ 
именной ободочекъ вставленнаго. 
_ Для большей сохравности пракладьваемыя печати 
прикрывались иногда бумажною накладкою в назывались 
71095 кустодею. @ъ ХУП вЪка предосторожность эта 
соблюдалась чаще, а изъ временъ Царя Феодора Тоан- 
новича сохранилось нЪсколько печатей, приготовлен- 
ныхЪ изъ воско-мастика и покрытых листовымъ 3040- 
томъ. У наст, кустодя чаще употреблалась для охранен!я 
государетвевнныхъ, чёмъ частныхъ печатей, и Форма 
ея, т.е. гладко ли обрЪ$заны края кустод1а или изгибамп, 
была подробно обозначена въ титулярпикЪ для тракта- 
товъ Росси съ другими государствами, а практикою опре- 
дЪлева для разлачныхъ виловъ жаловавныхтъ грамотъ. 

Вислы: я печати были по большей частв двусторовнля, 
такъ что Государственная Печать и тогда даже, когда 
Московск1й Гербъ уже нашелъь себЪ мЪсто въ сердцЪ 
двуглаваго орла, въ случаяхъ, когда она правЪ$ шиавалась, 
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представзялась въ разд$льномЪ видЪ: съ одной стороны 
`орелъ, а съ другой всадникъ ва конф; а на пезатяхт, 
прикладываемы ху эмблеммы этЬ соединзлись. Р%дко 
печати васльзя были одностороннля и почти всключитель- 
но принадзежали частным людямъ. 

Достоинство лица, кому принадлежала печать, и сте- 
пень важности акта, къ которому она привфшивалась, 
отражались и въ ниткахъ ила снуркЪ, къ которымтъ она 
прякрЪплялась. Печати частвыхъ лицъ почти всегда при- 
въшивались на суровыхъ виткахъ, которьга продЪвались 
чрезъ отверзт!я, въ пергамеятЪ или бумагВ сдЪлалвыя, 
а царск!я на шелковыхъ снуркахъ чаще малиновыхт, 
рфже зеленыхъ, голубыхъ, синихъ съ золотомъ. 

Къ н5которымъ актамъ привЪшивалось по аскольку 
печатей числомъ отъ двух’ь до двЪнадцати и боле, отъ 
разныхъ лицъ, въ самой грамот упоминаемыхъ. Печа- 
ти эти также разм щались по достоинству лицъ въ томъ 
же порядкЪ, какъ изложено выше для печатей прикаа- 
дываемыхъ. На Новгородскихъ грамотахъ находимъ, на- 
чиная съ 2Ъвой руки, на первомъ мЪстЪ печати Вели- 
кахъ Князей, потомъ арх!епископа, далфе посадниковъ 
и тысяцкихт.. | 

Изложивъ обиия прамфть древнахъ Русскахъ печа- 
тей, переходимъ къ описан1ю и исчислен1ю ихъ родовъ 
и видовъ: а именно: 1) печатей Великало Князя и млад- 
шей езо братии, 2) 1ородов5; 3) духовенства; А) должност- 
ных5 лицб и приказов, и 5) прочих классов5 народонасе- 
лензя. 
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ГЯАВА ШЕСТАЯ. 


Печати Княжеская. 


$ 38. 
Печати К1евскихт В. Внязей. 


Пра изложен!и печатей Вняжескихъ мы будемъ дер- 
жаться порадка хронологическаго н вмЪстф съ тБмъ 
просл$дамъ ихъ по кнажествамъ, чтобы изъ сравнев!я 
эмблеммъ, на печатахъ разныхъ ЁВнязей встр чаемыхъ, 
вывести Заключен1е о вман!и, которое пзображев1а на 
печатяхъ имЪфли на Фигуры, перешеди!я въ гербы об-_ 
ластей п городовъ. Мы начнемъ съ печатей В. Кназей 
КТевскихъ. Изображене Архангела Михаила составляло 
почти всегла необходимую ихъ приналлежвость: это 
легко объясняется тфмъ, что Кевъ, мать градовъ Рус- — 
скихъ, былъ центромъ, изъ котораго Православ!е азли- 
лось на всю нашу родину. 

Едянственная печать, сохранившаяся до нашего вре- 
мени отъ ХИ вЪка, правфшена къ жазлованной грамотЪ 
Кназя Мстослава Ваадимтровача и ‘сына его Всеволода 
(1125—1132 года (:). Актъ этотъ хранотся въ Новгород- 
скомъ Юрьевомъ МонастырЪ, которому пожалованъ (>): 
на прив$шеннон къ ней серебревой позолоченом печати 
нзображенъ съ одной стороны ликъ [псуса Христа, а съ 


— 





(1) Карамзинё Т. И. Га. 8. 
(2) Грамота эта напечатана въ 1-мъ Т. дополневи къ историческимъ ак- 
тамъ. №9. 


‚г 
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другой Архангела Михавла, поражающаго зм1я (1) (Таба. 
[У рис. 1. 

Отъ ХИ я ХУ вЪковъ сохравилось также иЪсколько 
Велико-кнажескахъ печатей, в не смотря на то, что столу 
Великаго Кназя перенесен во Владим!ръ на ВКлязьмЪ, 
К1евъ не потерялъ своего прежняго звачен!я и знамя—Ар- 
хангелъ Михапль-—не сходило съ Велико-княжеской пс- 
чата до половоны ХУ вЪка. А пменно: 1) когда по смер- 
ти Алексанзра Невскаго братъ его Ярославъ Яросла- 
вичъ наслЬдоваль прародительск!! Велико-княжеский пре- 
столъ, то онъ двумя грамотама 1265 и 1270 годовъ под- 
твердилъ Новгороду его прежвя права п преимущества 
и при посзЪднемъ изъ этахъ актовъ сохранилась одна 
свинцовая печать. Изображене на ней поистерлось; во 
тЪмъ не менЪе ла одной сторон} можно разпознать лакъ 
Спасителя по сохранившимся буквамъ С—Т, а ва другой 
Святаго, олЪтаго въ епанчу, держащаго въ лфвой рукЪ 
щатъ, который покоится на земл$, а въ правый рукЪ 
имфющаго копье (*). Можетъ быть, это авкъ Архангела 
Махавла, хотя сохранивпийся съ лЬвой стороны: знакъ 
въ родЪ вашего х. (табл. ТУ. рис. 2) наводатъ ва мысль, 
не было ла вокругтъ стершейся надписи Ярослав, какъ 
вокругъ подобнаго изображев1я ва грамотф Тверскаго 
Князя Александра Михайловича отъ 1337 г. ввдна вад- 
пись Александрь (5) 2) Къ двумъ договорным грамо- 
тамъ, заключеннымъ между В. К. Махаиломъ Ярославя- 


(:) ВЪъстникъ Европы 1818 г. № 15, 16. НынЪ Архангелъь Михаиаъ изоб- 
ражается въ герб города Архангельска лдетящимъ, вооруженнымъ сха- 
меннымъ мечемъ и щитомъ и поражающимъ поверженнаго д1авола (Похн. 
Собр. Зак. 1780 г. Окт. 2, № 15069). 

{2) Собране Государственныхъ Грамотъ и Договоровъ Т. 1, стр. 3. 4. 

3) Тамъ же, стр. 90. 


| 
В’ 
— 


>> 


чемъ я Новгородомъ вт 1295 г., прив шена печать сере- . 

бреная вызолоченная. На одной ея сторон%' изображену 
зикъ Св. Архангела Михаваа ('), на что указываютъ со-. 
хравиво!яся по бокомъ печати буквы—Д\. Х, Я, а на 
другой—Св. Николая, правою рукою благословляющаго, 
въ лЬвой держащаго Евангелие, а съ боковъ надпись (*) 
(табл. 1\, рис. 3), 3`. Въ грамотЪ, заключенвой между 
тЪмъ же В. Квяземъ и Новгородомъ въ 1305 г., прив$- 
пшена свивцовая печать (табл. ТУ рис. 4). На одной ея 
сторон изображенъ лакъ Спасителя, ва престолЪ сидя- 
щаго. Правою рукою Господь бдагословзяетъ, а въ д$- 
вой держитъ яблоко съ крестомъ, вокругь вадайсь— 


Тс. Хр. НИка. А на другой сторонЪ изображенъ также Ар- 
хангезъ Михавать съ распущевными крыльями, одЪтый 
въ броню. Печать эта по отдЪлкф, надпасямъ и зекаву 
такт, хороша, что почтв без ошибки можно припасать 
ее мастерамъ Греческимъ (5). 4) Но п эта печать употреб- 
лялась не всегда: вфсколько болБе, чфмъ чрезъ десатъ 
лБтъ посл предъплущаго довумента, а вмевво въ 1317г. 
заключенъ тЪмъ — же Великимъ Вняземъ Михайлзомъ Яро- 
славичемъ также съ Новгороломъ договоръ , скрфплевный 
грамотою, къ которой правфшена иная печать: веизмЪн- 
ною на ней эмблеммою осталось изображев!е Архангела 
Моханла, а ва другой ея сторов5 видамъ Св. Николая Чу- 
дотворца (табл. ГУ рис. (*). 9) Изъят!е составляет печать 


(1) Не имиъежъ впрочемъ твердыхъ основав1й оспаривать возраженте, 
которое могутъ сдълать, что образъ Св. Михаила помБщенъ на означен- 
выхъ печатяхъ, не какъ знамя города ЕК1ева, а въ соотвЪтетв!е съ име- 
немъ, которое носилъ Велик! Киязь, актъ писавпий. 

(2) Тамъ же, стр. 5. Исторя Г. Р. Карамзина 1У. прим. 187. 

(3) Собр. Гос. грам. и дог. 1. стр. 9. 

{*) Тамъ же, стр. 16. 
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Великзго Князя Тверскаго Александра Махайловича 
на договорной его грамотф съ Новгородом 1327 года. 
Печать эта имЪетъ ва одной сторонЪ взображеше Спа- 
сителя, возсфдающаго на престол$ и благословляющаго, 
а съ другой стороны ликъ Святаго, с’ь надписью во- 
кругъ Александр; ОнЪ въ епанчЪ, по колБна висящей и 
держитъ въ правой рукЪ копье, а въ лЪвой щитз. (:) Но 
и это отступлене отъ разъ принятаго начала нельзя, по 
нашему мнЪв!ю, считать произвольнымъ: оно объя- 
сняется тЪмъ, что въ эту именно эпоху по смерти Юрия 
Даниловича, убитаго въ ордЪ В. К. Дмитремъ Махай- 
ловичемъ Тверскамъ, Московскй Князь полузилъ пер- 
венство въ раду Князей Русскихъ и Тоавнъ Даниловичъ 
Калита оспаривалъ а оспорилъ титулъ Великаго Князя у 
Александра Михайловича Тверскаго (°). ° 

Московский Велиюй Кназь избралъ дла своихъ печа- 
тей другую эмблемму; во обзору ихъ должны предше- 
ствовать по времени печати Смоленская. 


$ 39. 
Печати Смоленск1я в Галицкая. 


Къ 1228 я 1229 годамъ относятся торговые договоры 
Смоленскаго Князя Мстислава Давидовича съ городомъ 
Ригою и Готландскимъ берегомъ. Они давно уже изда- 
ны, но недавно открытъ въ тайномъ архив города 
Риги реэстръ бумагъ, въ немъ находящихся, и въ актЪ 
этомъ сл$лующимъ образомъ исчисляютея заключенные 
съ Смоленскомъ трактаты: 1) договоръ 13928 г. между 


{1} Тамъ же, стр. 30. 
(2 Корамзинд, Т. ЛУ га. 8. 
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Смоленскомъ и Ригою на Русскомъ ЯзыкЪ с5 одною вис- 
лою печатью; 2} того же года с5 двумя вислыми пеза- 
тами, 3) 1239 года сз одною печатью, 4\ того же года 
с5 двумя печатями, изъ которыхъ одна оторвана п 5) 
Смоленскаго Кназя Нвана Алексавдровича утверлитель- 
ная грамоты прежнвхъ договоровЪ съ Рагою и Гот- 
ландскимъ берегомъ, данвая между 1330 п 1359 годами, 
еъ двухстороннею желтою васковою печатью на мали- 
вовоми» спурк$ . Къ сожалЪнью изъ шести печатей, 
бывшихъ па грамотахъ 1228 п 1229 головъ, сохранилось 
только три и ве серебреньтя, прив5 шенныя ва кра- 
сныхЪ шезковыхъ шпуркахъ. Одва изъ нахъ съ изо- 
бражевнемъ льва п на оборотБ съ вадиясью ВБеликоло 
Князя Оедора печать. ИзвЪство, что Князв Мотиславъ 
носпалъ и другое Христ!анекое пмя Оегодоръ. Форма 
льва съ расправленными когтамоа, положен!е его хвоста, 
пригвутаго къ спан$ (какъ это вадно на таб.. ГУ рис. 6). 
заставляетъ подозр$вать ивостранпое пропсхожаен!е 
этой эмблемиь. На другой же печатп сохравпилась вад- 
пись (табл. 1\, рис. 7, судя по которой, заключаютъ. 
что это пезать Смоленекаго владыки (2. НЪтъ, во вся- 
ком случаЪ, пвкакого ссвован1в согласотьея съ То- 





(1) Тоыеп. ле ацезеп Тгасезце Виз$1ап45$. Оогра(. 1845 $. 44. +5. Въ изда- 
вш этомъ Профессоръ Тобияъ, сдБзавъ переводъ яз ИБмецки Языкъ древ- 
нъишлхъ Русскихъ договоровъ и трактатовъ, помЪстилъ нъкоторые 
снимки съ этихъ бумагь и привъшеннахь къ нимъ печатей. 

(2) Такое объяснен!е печати будетъ сегхасно съ тъмъ чтенемъ надписи 
на ней, которое привимаетъ Н. И. Срезневскя (въ Запискахъ Археозог. 
Общ. Т. ИГ, стр. 993). Овъ читаетъ: в4дк. Смоленеко. и пчти. крьст. Въ 
свимкахъ намъ извЪстныхЪ видны буквы: 1ер2ь0 (таб. [У рпе. 7) и сравни- 
вая эту надпись съ правописан!емть слова: Г[еремей съ самомъ актБ, я ве 
нахожу причинъ сомнЪваться. что иечать принадлежала этому именно 
чицу. (Ср. арамзииз Т. ПТ прим. 248. Тобгеп Тгасёще Ваз$]ат 45$ стр. 47). 
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баномъ (1; и празнать ее за печать города Смоленска. За 
недостаткомъ свЪФдЪнШ. кто быль въ эпоху ваписан!я 
грамоты Смоленскамъ Епискономъ (*} и суда по ФормЪ 
первыхъ буквъ, которыя упали на печати, можно, 
кажетса, безъ ошибки заключитъ, что это была печать 
«лучтаго», какъ сказано въ самомъ трактатф «попа 
еремея», посланнаго въ Ригу для заключен!я договора 
вмфстЪ съ умнымъ мужемъ ПавтелЪемъ не ему ли при- 
надлежала третья утратившаяся съ акта печать?) {). 
Наконецъ въ Рижскомъ архав” на той же перепискВ 
1229 г. сохранилась третья печать съ совершенно нез- 
снымъ изображев!емъ Сватаго во весь ростъ, п съ обЪ- 
ихъ сторонъ этой Фигуры буквы, которыхъ разобрать 
нельзя (“) (табл. ГУ, рис. 8). Ближе всего признать это 
изображене за лакъ св. Оеодора, имя котораго восилъ 
заключави!й трактать Смоленсый Кяазь: труднФе объя- 
снать въ этомъ смыслЪ надпись, очевидно неполную. 
Оря этомъ необходвмо упомянуть о желто-восковой, 
на малиновомъ шелковомъ свуркф прив$ шанвой, печати 
къ договорной грамот Смоленскаго Князя Ивана Алек- 
сандровича съ Ригою. На одной сторонЪ этой печати 
изображенъ крестъ, а ва другой персона, одЪфтая въ 
епаяазу п въ латахъ, и идущая съ булавою отъ правой 
стороны съ аЪвой. Вокругъ вадпась, которую разо- 


{{) Тоеп 1 етв. 

(2) Ажвросзя История Росайской [ерархм Т, Т. 1823 , стр. 161. 

(3) Имена двухъ этихъ лицъ встр5чаются въ самомъ началЪ трактата. 
«Уздумалъ Князь Смольнескый Мстисаавъ, Давидовъ сынъ, прислалъ въ 
Ригу своего зучьшего попа Геремея и съ нимъ умьна мужа ПантезВя». 
(Собр. Гос. Гр. м дот. Т. П стр. 1). 

{*) Тобтез стр. 47. 48. Снимокъ съ печати этой приложеяъ къ его книгъ: 
71 амецеп Тгас1ще Во5$51ап0$. 
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брать не смотря на всЪ усимя нельзя: по очертан!ю 
буквъ она не Русская и в$роятно принадлежала пред- 
ставителямъ города Рагя, скр$пиавшимъ этою печатью 
обфщан{е соблюдать трактатъ со стороны Раги. Доказа- 
тельствомъ того служитъ какъ Форма креста не Русская, 
такъ и одфяв1е на персон$: оно совершено рыцарское (:) 
(табл. ТУ, рис. 9). | 


$ 40. _ 
Изъ разсмотр$в!я означенныхъ ШКняжескахъ печатей 
ХПИ, ХШа ХУ вЪковъ мы д$лаемъ слБлуюцщие вывольт: 
1) что дла В. Княжества Е1евскаго образовалась посто- 
янная эмблемма Архавгела Махапла, и 9) что такъ ‘какъ 
печать должна была замфвять подпись Кназя и притомъ 
охранять святость и ненарушимость того трактата, 
къ которому праложена: то всего естественкЪе было ей 
носить ва себЪ изображен1е того Сватаго, по имени ко- 
тораго Квязь вазывалея и кромЪ того вадпись чья пе- 
чать. На оборотЪ видамъ нерфлко лакъ Спасителя пли 
сватаго, напр: Николая Чудотворца, который пользо- 
вался и пользуется у насъ особеннь:мъ лочитантемъ. 
Сообразно изложенному началу у Кнаяза Галацкаго 
Юря Львовича, который, васлЪдовавъ послБ смерти да- 
ди своего Мстислава Давшловича и Влалим1рекую 
область, привалъ наименован!е Короля Росс!скаго, Кех 
Виззае, на печати было съ одной стороны изображенте 
Юря пла Георгя на тровЪ въ вЪнцЪ в съ скиптромъ въ 
правой рук, кругомъ подпись: «Оопио1 @еогей, гео 
Визяае, а ва другой сторон$: всадник вЪ латахъ, въ 





— = 


{1} Собр, Гос. Гр. и Дог. И, стр. 11. 
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рукахъ щатъ и знамя, а вокругЪ надпись: ош1и! беог- 
&й решегри5 Гаёииеттае (*). 


$ 41. 
Печато Великихъ Князей Московскихъ (^). 


Переходя къ Московскамъ Велико-княжескимь печа- 
тамъ, мы должзь предварительно замфтить, что и на 
нихъ отразились тЪ же отличительвыя черты, какя мы 
видфза и на другахъ Княжескихъ печатяхтъ, т. е. что 
В. Квязь утверждалъ грамоту изображентемъ того свята- 
го, котораго овъ почиталъ своимъ покровителемъ, а 
надиись, что печать принадлежала такому именно В. 
Князю вполнф замфняла его подпась. Но рядомъ ст 
этамъ типомъ вырабатывалась постепенно другая идея: 
МосквЪ было суждено постоянными усилями, безпре- 
рывною, дозговременною борьбою съ врагами внутрен- 
намн п вафшномй дойти до высшихъ понят!! о самодер- 
жэвш, положить прочное освован1е самостоятельному 
Государству и разстширить его пред$ль. Это убЪждене 
въ великомъ призван! Москвы, эта борьба во всей своей 
полвот$ отразилась сперва на штемпеляхъ монеттъ В. К. 
Московскихь, а потомъ на печати ихъ. Не смотря на 
все разнообраз1е взображев1й этихъ, наука должна, по 
нашему мнЪв1ю, найти въ нихъ обоя черты и мы вос- 
пользуемся изложевнымъ выше началомъ при изложе- 
ви истори Московской Печати и Московскаго Герба. 





(1) Еарамзинд, 1У, стр. 104, прим. 204, 268, 276. 

{") Большая часть печатей Московскихъ Великихъ Коязей напечатана 
въ Румянцовскомъ Собран!и Государственнвыхъь Грамотъ и Договоровъ. 
На это издаще мы ссылаемся, а у себя перепечатываемт только немног!я 
печати, какъ образцы. 
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СлЪдуя порядку хронологическому, мы пачнемъ съ 
печатей именныхъ и отм5тимъ: 

1) Печать В. К. 1оанна Давиловача Калиты: на его ду- 
ховной грамотБ 1328 года, печать восьмвугольная, съ 
изображенемъ на одной сторонЪ Спасителя, а на другой 
Св. 1оанва Предтеча. Вокругъ по об$имъ сторовамъ вад- 
пись: Мечать Велнкаю Князя Ивана. Она серебревая по- 
золоченая, отлазается отчетлавостию отдЪака и тфмъ, 
что хорошо сохранилась \:). 

2) На договорной грамот Великаго Князя Симеова 
{оанновича Гордаго съ его братьяма ‘1341 г.), вообще 
обветтавшей, была привЪшень: двЪ восковыя печати; но 
онЪ до того повреждевы, что изображеня ва нихЪ рас- 
познать, къ сожалфн1ю, нельзя (*; по на духовной гра- 
мотЪ В. Н. Симеона, въ монзтествЪ Созонта, 1353 г., со- 
хранились три печати: одна серебреная позолоченая 
двусторонняя, велико-княжеская, съ пзображентемь ва 
одной сторон Св. Симеона, что гласитъ п надопсь: Се- 
мень Святый. а на другой подпись: печать Енязя Вели- 
кало Симеона всеа Руси. Радомъ съ этою велдико-кня- 
жескою висятъ двЪ восковыа, односторона1Я п повидамо- 
му перстневыя печати, празоженнья в*роятно не В. К. 
Спомеономъ, а монахом: Созонтомтъ: на одной изъ этих 
пезатей азображена персона. по очерташю лица п по Фор- 
мБ античная гемма, а па другон малый шествуголь- 
никь, внутри и вокругл, его вепонятная надпись (5). 

3) Къь духовной В. В. Шоанна Шоанновоза 1356 года 
привЪтена серебревая позолоченная двусторонная пе- 
чать, на которой азображенъ съ одной стороны Св. 10- 





‚1) Собр. Гос. Гр. 1, стр. 33, 35. Карамзинв, И. Г. Р.Т. [У прич. 395. 
(2) Собр. Гос. Гр. Г, стр. 37. 
{3) Тамъ же, стр. 38. 


114 


авнъ съ надписью: Яго. (аняЪъ), а съ другой под- 
пись: печать Князя Великазо Ивана Ивановича, безъ прй- 
бавлен!я всея Руси {!. | . 

Но на монетахъ его правленя, до насъ дошедшихъ, въ 
штемпелЪ уже начиваетъ проявляться убЪ жденео борьбЪ 
съ врагами п о побфд$ надъ ними; а именно ва вЪкото- 
рыхъ его монетахъ изображенъ вовнъ въ остроконечной 
папк$ (яЪтъ сомвфн!я, что это самъ В. Квазь), который, 
вывувЪ мечъ изъ ножент,, какъ бы готовится на бой 
(табл. У, рис. 1), на оборотЪ надпись Велико Князя 
Ивана Нвановича; а другое изображене (табл. У, рис. 2) 
сще знаменательнЪе: челов$къ намфревъ поразить ме- 
чемъ гидру, которая разъаравшись силится броситься 
на него (*). Повторяемъ (ибо на этомъ будетъ основанъ 
натаъ дальнЪвпий выводъ): во всЪхъ этихЪ типах слаш- 
комъ много смысла п значен!я для того, чтобы припи- 
сать измфнен:е рисунка вкусу в проазволу денежника: 
какъ В. Кназъ грозитъ поразить гизру, такъ чрезъ пол- 
столЪт1я мы уволомъ его поразавшамъ её тогда, когда 
врагъ дЪНетвятельно ослабфетъ п будетъ побфжденть (5). 

4) Печать'В. К. Дыатрия Гоанвовоча также серебре- 
нал, имфетть на одной сторон изображеше Св. Дматрия 





({}. Тамь же, стр. 41, 43. Карамзин, 1У прим. 386. 

{2} Черткова, Описаше древнихъ Русскихъ монетъ, стр. 1, 2. 

(3) Изъ многихъ извЪстныхъ намъ дрезвнихъ печатей Западной Европы, 
равно какъ Схавянскихъ племенъ, гдЪ та же идея борьбы съ врагами вы- 
ражалась подобиымъ образомъ, мы приведемъ одну печать „Лешка Чер- 
наго, бывшаго на Польскомъ престо-тЪ съ 1279 по 1289 годъ. Печать ату 
мы заимствуемъ изъ новаго сочиненя Фоссберга: $1е5е] дез МиеаЦегз 
топ Ро]еп, Е Вапеп, ЗсВ1е1еп, Роштеуп ипа Ргепз5ел. Вег]1п. 1854 Та[. 18. 
Она изображаетъ самого Герцога въ полномъ вооружен!и, защищающаго 


кръпость отъ непрятеля, въ видЪ крыдатаго чудовища (табл, У, рис. 
6}.—Ср. Карамзина И. Г. Р. У стр. 91. 
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Солунскаго и букву Д, а съ лругой строчную надпись: 
печать Князя Великаю Димитуля. Но замфтимъ, что 
изображен1е Св. Дмитр1я ва двухъ дошедшихъ до насъ 
печатяхт, В. К. Дмиатр!я [оавновяча не одинаково’, а 
именно: на первой духовной его грамотЪ 1371 года овъ 
представленъ въ бронф и развфвающейся епавч$, съ 
вЪнцомъ на голов, со знаменсмъ въ правой рук® и кру- 
гомъ въ лЪвой (:), а на печати, привф шенной ко второй 
его духовной 1389 гола, къ оружию оприбавленъ мечъ, ви- 
сямий позади, такъ что видны только рукоятка его и ко- 
нецъ, въ правой рукЪ копье, а въ лфвой щатъ сердце- 
образной Формы съ монограммою Х, вокругъ изображе- 
н!я надпись: Св. Димитрий, а съ другой стороны под- 
пись: Инязя Великало Дмипуля Ивановича всея Русси (*), 
титулъ, котораго мы прежде не встрЪзаемъ и который 
принатъ посл$ договорныхъ грамотъ 'Донскаго съ бра- 
томъ его Кнаяземъ Влхадам!ромъ Тоанновичемъ п дфтьма 
сего послФлняго. Мы не упоминаемъ при этомъ о печа- 
тяхъ, привъшенныхъ къ договорвымь этимъ грамо- 
тамъ, оотому что онЪ дурно сохранилась п надписи до 
того стерлись, что не знаешь, кому печати эти принад- 
лежали. На одной изъ нихъ видфнъ образъ Св. Нико- 
лая ($). 

Столь извЪетныя и богатыя послФдств1ами побЪды, 
одержанныя Дматриемъ Донскамъ надъ Татарами, дали 
ему полное право на изображеве въ видЪ человЪка, 
обращеннаго влЪво и держащшаго въ правой рукЪ сЪ- 
киру, а въ аБвой мечъ (табл. У, рис. 3), поднятые 


(1) Собр. Гос. Гр. и Дог. Т. 1, стр. 51. 
(3) Тамъ же, стр. 62. Карамзин5 У, прим. 116. 
(3) Собр. Гое. Гр. Г, стр. 53. 
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вверхъ, какъ будто бы он готовизся на бой. Предъ 
номъ зв$зла, а вокруг надпись: яечать Ёнязя Велика- 
ю Дмитря ". Поздафе Князь вваястся на конб съ 
подъятымъ мечеть, а подь лошадью челов$ ческая го- 
лова =. При преемник Дмитрия Денсваго тип этотъ 
еще болЪе развялеа и установился. 

5`На большой печата В. К. Васимя Диитраевича, со- 
образно тому же началу, которымъ руководствовалась 
прежн!е ваши Велике Кназья, пзображенъ совершенно 
согласно съ подловнакомъ \°`, въ видЪ образа, св. Васи- 
211 Кессар! ск, а ва оборотЪ вадпись: мечать Ёнязя 
Великазо Васильева Дмитуева всея Руси.— Печать эта 
прявЪшена къ духовной его грамотЪ 1406 г. (*}. Но вм$- 
стЪ съ тБмъ на печати переходятъ тБ эмблеммь, кото- 
рыя мы уже видЪли ва Московскихъ монетахъ, эмблем- 
мь, столь прилачныя МосквЪ а дБятельности ея Вели- 
кахъ Князей. Такъ къ договорной грамотЪ В. Князя 
Васн!я Дмотраевача съ дадею его Иняземъ Владам!ромъ 
Андреевичемъ (1389 г.} привфшано трп печати, изъ 
нихъ одна большая и по почетному своему мЪету ва л$- 
вомъ краю, безъ сомнфн!я, пронадлежавшая Велакому 
Князю, носвтъ озображен!е всадника на конф, копьемль 
вооруженнаго ‘таб.т. У, рос. 4, :5`. Фигураэта мало отли- 


(1} Кесье15сВе Моо25аюи]а02. В. 1. бРЬ. 1842 5. 3.— Ватоо Сйаид0:т 
Арегса 4е$ шоппа!ез Виззез. Т. 11 № 3.—Я. Я. Рейхеля Дополнене къ Рус- 
ской НумизматикЪ средвяго вЪка (въ 1-мъТ. Зап. Археол. Общ.) стр. 33. 

(2) Весвезеъе Маптатт] ап Г. 3. 

(3) Нодъ именемъ подлинника разумъется собран!е правилъ иконописа- 
н|я. Онъ распохоженъ по мъсяцамъ и днямъ, и подъ каждымъ числомъ 
описываетея, какъ должно изображать святаго, котораго въ тотъ день 
празднуетъ Св. Церковь. 

{^) Собр. Гос. Гр. и Дог. Г, стр. 74. 

8) Тажь же, стр. 64, 71. 
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чается отъ штемпеля на монетахъ того же Великаго 
Князя; но еще ближе къ апмъ В. Кяязя печать: всадвикъ, 
разсфкающий воздухъ мечемь _!) (табл. ШУ, рас. 10); а 
что это изображен!е самого Велакаго Князя, о томъ сви- 
дЪътельствуетъ надпись на монетахть его съ тфмъ же изо- 
бражен1емъ: Князь Великий Василий Дмипулевиие (>). 

Въ то же самое время, какъ эта воинственная п грозная 
эмблемма усвоена Московскимъ Великимъ Кназемъ, не- 
зависимо отъ Москвы возникло и росло на ЗапалЪ Рос- 
сли сальное протавовъсте ей, Литва. Изъ маленькой, бЪд- 
ной п ночтожной областп Гедпминъ и его потомхи воз- 
веди ее на степень государства, разшаривъ еа предЪлы 
ва счеть Москвы. Тотъ же всадвикъ, Флупий на конф 
005 сняты.мз ‚иечемь, былуъь усвоенъ п Лвтвою, и евли 
Ватенъ, взяваини этотъ гербъ, водЪфлъ въ немъ, по вы- 
ражентю нашей л5топиев \?, «рыцаря збройнаю на конт 
с5 мечем5», погонъ этотъ въ посуБдетв!! обратился въ 
изображен!е самого „итовскаго В. Князя, Ффлущаго, по 
обыкновению, на конЪ ва защату свопхуъь владЪв1, и для 
разшиареня презБловъ своего государства. Та же идея, не- 
оставлавтшая Московскахъ Великихъ Кназси, не могла не 
выразиться на ихъ печатяхъ и монетахъ, а простое 


(1) Тамъ же, стр. 82. 

(2) Черткова, Описан!е монетъ, стр.9.—Гакъ самое седово Анязь происхо- 
дитъ отъ коня и юздить, какъ военная служба отправаятхась благород- 
нымъ сословемъ на конЪ, такъ всего приличнъе для Бвязя было изобра- 
зить себя на монетахъ и печатяхъ коннымъ. Такое его положеще было 
самымъ естественнымъ и потому удержалось надохго. 

(3) Прибавлеве къ Наатьевской з5тописи (въ Полн. Собр. Русскихъ 
Узтописен, Т. 1), стр. 346. Въ статейномъ спискз Русскатго посольства въ 
Позьшу 1673 года погонъ опписаяъ такъ: «особа рыцарская на конЪ въ по- 
гон5, ииБющая въ руцБ мечъ обнаженный». П. И. Иванова, Описане Го- 
сударств. Архива старыхъ дъаъ. М. 1850, стр. 321. ` 
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сравнев!е печатей В. К. Васал!я Дматр:евича съ печатью 
Витовта заставляетъ подозрЪвать заимствованте (если ие 
идей, то изображен1я) (табл. ТУ, рис. П), что становится 
совершенно асвымъ, если вспомнимъ, что В. Князь Ва- 
сп И Дматревичъ былъ женатъ на дочери его, Софа 
ВатовтовнЪ (*). Пользуемся случаемъ, чтобы приложить 
къ этому изсафдованию печать Князя Корябута Ольгер- 
довича, владЪвшаго Новгородомъ-СЪверскимъ. Она но- 
сптъ изображен1е всадника съ копьемъ, а Русская надивсь 
на оборотЪ ея показываеть, какъ твердо Литва была 
сплочена съ коренною Росе!ею (°) (табл. УТ, рис. 5). 
Что лЪНствитезьно на Московскохъ деньгахъ п пе- 
чатяхъ былъ изображенъ самъ Государь всея Руси, до- 
казываетъ, кромЪ вадписи, и то, что на иныхъ монетахъ 
В. Князь представляется какъ бы въ минуты отдыха 
занимающимся охотою: онъ верхомъ и на правой рукЪ 
держитъ сокола (). Какую важность придавали у насъ 
въ древноста этой забавЪ, тому лучшимъ доказатель- 
ствомъ служитъ уставъ о соколиной охотф Царя Алек- 
сЪя Махайловича. Штемпель этотъ не былъ чуждъ и 
печатямъ; хотя онъ не встрфчается на на одвой изъ 
Велико-Вняжескихъ, мы видимъ печать съ этамъ п3зо- 
браженемъ привфшенвою къ духовному завЪщмав1ю 
1498 г. Кваза Ивана Юрьевича ПатрикЪевача (таб... У, 
рас. 8) (*). Сходство ея съ монетвымъ штемпелемъ 
чрезвычайное (табл. У, рис. 7). Обстоательетво это, т.е. 
переходъ такой эмблеммы на печать мелкаго удФльваго 


(1) Записки Археох. Общ. Т. 1 стр. 296. Сатаровё въ Записк. Отд. Русск. 
Археох. Т. Г стр. 128. | 

(2) Приведеннаго сочиненя Фоссберга стр. 43. Табл. ХХИТ. 

(3} Чеютков5 Табл. Е №5, 6. 

(*) Собр. Гос. Гр. и Дог. Т. Г, стр. 338. 
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Кваза (надпись стерлась и не видно, кому именно печать 
принадлежала) вполнЪ объаснается тфмъ, что перстни со- 
ставляла частъ васлЪдства, упомиваемаго възав$ щаняхъ, 
и этимъ путемъ переходили отъ одного Князя къ другому. 

Изъ частныхъ печатей Великаго Князя Васаля Дми- 
тревача сохранились на монетах такя, какихъ не 
видимъ првложеннымиа къ грамотамъ. Мь: уже не одно- 
кратно выражали убЪждеше, что вазван!е—печать, по- 
стоянно придаваемое этимъ"изображен1ямъ, не могло бы 
амЪть мфета, если бы онЪ дЪйствительно не были печа- 
тями въ настоящем значени слова. Не придается же 
этотъ эпитетъ всаднаку на конф, какъ портрету самого 
Государя, или другимъ эмбаеммамъ, также на монетахъ 
встр$чающимся и выражающимъ характеръ дЪятельно- 
сти, во не печать В. Князя Московскаго. А что остатки 
печатей этахъ въ оригинзаЪ пли въ слФикахъ на грамо- 
тахъ не сохранилось, не должно удивлять вакого: всЪ ли 
печати излань, изв5стны ли вс древвте перетниа, хра- 
напиеся въ Московской Оруженной Палат\, въ казен- 
выхЪъ п частныхъ архавахъ и музеяхъ, а сколько 
истреблено пожарами, вевЪ жествомъ ит. п. д? (1)... 

ПреслЪлуя одву главную цфль показать, какь образо- 
валса Московски в въ послфдетв!а Государственный Гербъ 
н въ этихъ только вилахъ излагая Кнажеск!я печати, 
мы покажемъ главный типъ печатей, сохранившихсл на 
оборотной стороя$ Московскихъ девегъ, чекавенныхъ 
при В. КвязЪ Васила Дивтр!евичЪ: это голова въ про- 


(1) Нельзя не жехать, чтобы драгоцфнные эти памятанки нашей стари- 
ны наконецъ быди изданы вполнз п достойнымъ ихъ образомъ. За обра- 
зецъ подобнаго издан!а можно взять: 40гайати бот1аез Апиуегр!аш! ‘дасу- 
Ноесае (перстни) ей аппиогашт $1Шаггата соПесНо сит ехрИсайош Виз 
УасоЪ: Сгапоти. Габбаш Ва(ауогит. 1695. 
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филь, обращенная вправо, въ шапкЪ, а по сторонамъ 
двЪ тамги Хановъ Золотой Орды, которые требовали, что- 
бы на монетах подвластных пмъ Князе! былъ выче- 
каненъ такой знакъ покорности ('). Голова эта предста- 
влялась влЪзо, вали вораво, была различныхъ  очер- 
тан! й, видовъ *`, что условлавалось большим или мёнвь- 
шимъ пскусствомъ мастера, чеканившаго деньги; но 
вЪроятно эта была котпя съ антика, напр. со вставленна- 
го въ печать Бнязя Андрея Владим!ровача (5). 

6\ Печать преемника п сыва В. К. Васв.йя Дмотр1еви- 
ча, Васп.ия Васильевича Темваго, пранявтаго татулъ 
Государя всея Руси, носитъ еще боле примЪтъ его иден 
о самодержавта Москвы. На монетахъ его времени глав- 
ный топъ, веизмЪ ный почти ва всфхъ его деньгахъ съ 
полписью—осподарь (*), есть самъ Велики Кивзь (о чемъ 
свидЪтельствуютт, поставленныя съ боковъ буквы к и н), 
направо скачуций п колючий копьемъ змтя (5). Значене 
этой эмблеммы на печати отца Тоанва Васпльеваза 
паматью, если вспомнать его отношен1а къ Татарамъ 
и удфльнымъ Кназьямъ (табл. У, рас. 5). Тфмъ же 
объясняется какъ сохранен!е прежнахть типовъ, т. е. 
челов$ка съ мечемъ п сЪкпрою, всаднака, скачущаго съ 
мечемъ наголо, пла Блущаго съ соколомъ на рукЪ (°), 
такъ и введен!е новыхъ изображенли, а именно: а) чело- 
въкъ— В. Кивззь, судя по коров и одфяв!ю, въ кото- 


{1} Чертковд, стр. 5. 

{2) Тамъ же, таба. 1 рис. 5, 8, 9, 13 и др. 

(3) Собр. Госуд, Грам. Т. Гстр. 83, 

14) Чертков5, стр. 31, 33, таба. ПП рис 5. табл. 1У. рис. 8. 
(5) Чертковв, табл. ПИ. 1. 4. Вегсвейзсье Мипгз. 1. 8,9, 10. 


{8) Чертковд, табл. И рис. %, 3, 6, 1. ПП рис. 11. ТУ. 1,2, 19 и ‚АР. Кесве][- 
сне Моатвами ас. 1. 7. 
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рыхъ онъ представленъ, какъ будто выговариваетъ дру- 
гому челов$ку, стоящему прелъ нямъ на колЪняхъ (!), 
(табл. У, рис. 9); 6) саляпий на престол В. Каязь въ ко- 
ровЪ съ аттрибутами власти: скопетромъ и державою (*), 
(табл. У, рис. 9,10}; надпись ат$ же буквы к юн ясно сви- 
дфтельствуютъ, чье лице взображено въ этомъ штемпе- 
4Ъ; в) одвнаковый смыслъ, выраженный аллегорачески, 
просвЪчавает”ь а чрезъ друг!я эмблеммыт, встр чаемыя на 
монетахъ того же Государя, какъ то: бфгупий грифовъ, 
а поль нпмъ лежапий навзвичь человф$къ, на оборотЪ 
надпись Анязь Велики Васи.ии {5\, пли: два человЪка 
лоцемть къ лацу держатся за дерево п кажлый тянетъ 
его къ себЪ, а ва оборотЪ человЪ ческая гозова съ над-‘ 
писью вокругъ: «Князь Велик! Васи. › (+), далБе чело- 
вЪкъ, колюпИй копьемь звЪря, стоящаго на заднихъ 
лапахъ {з', ила стрЬлаюций изъ лука въ птицу, на дере- 
в сплащую, прачемъ на другой сторонф отм%чено: 
«Князь Велик! Васил! › ;°; пла рубяпий что-то топоромъ 
п Та же надпись (‘), пла ваконець держапий въ рукЪ 
срубленную гозову, полъ которою точки вЪроятно озва- 
чаютъ капли кровн {*}. 

Изложить подробнфе тяпь1 пзображен!й на монетахъ 
В. Князя Васил1л Васильевича намъ казалось необходи- 
мымъ потому, что отъ долговременнаго его правлевтя 
сохранялось мало печатей съ тмъоФФящзльнвымЪ штем- 





(#1) Чертков5, табл. И рис. 9. 

(2) Тамъ же, таб. 1. рис. 11, табл. Шр. 29.6. 

(3) Тамъ же, ИП. 12. 

{*) Тамъ же, стр. 38. таб. ПТ рис. +. 

(5) Тамъ же, стр. 39. таба. 11 рис. 7 

{6} Тамъ же, табл. ПГ рис. 8, 9. 

1:1) Тамъ же, рис. 12. . 
'8, Тамъ же, таба. [У рис. 12. 
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пелемъ, который ‘былъ усвоенъ его предкама и переданъ 
преемнакамъ его власти и идей. Печать съ изображен:- 
емъ всадника Фдущаго вафзо съ копьемъ въ правой 
рукЪ (падпась вокругъ непонатна), а на оборотВ гемма, 
представляющая двухъ людей, сидящихъ на камнф и 
какъ будто указывающихъ на облако, ветавленная въ 
ободочекъ съ надписью: Князя Великало Василья Ва- 
сильевича, утверждаетъ договорные грамоть! Великаго 
Кназая Московскаго съ Кназьями Андреемъ и Константи- 
номъ Дивтр!евачами отъ 1428 года {:). 

Кром того пользовался В. К. Василии Васильевич 
другою печатью, состоявшею изъ тгеммы съ изображе- 
н1емъ женской головы, обращенной ваЪво, съ зубча- 
тымъ вЪнкомъ. Она вставаена въ именной ободочекъ (*). 
(табл. УТ, рис. 1). Эту головку, въ дурно сдБланной коша, 
видимъ на вЪкоторыхъ монетахъ того же Великаго 
Квазя (табл. У, рас. 12, 13) (5) 

На позднфйшахъ грамотахъ печать эта замфнена слЪ- 
дующею, по-видимому, также геммою: четыре лошади 
бЪгутъ попарно въ протавоположныя сторовь, а на 
вихъ стоитъ человБкъ съ головою, окруженною лучами 
{не Фебъ ли это?)\; въ одной рукф онъ держатъ в$тку, а 
другая приподната къ верху, какъ будто бы онъ правать 
зошальми, но безъ возжей (табл. УТ, рис. 3). Нельзя ди 
видЪтЬ и въ этой эмблеммЪ нзмект на тогдашнее поло- 
женте и значен1е Москвы и Московскаго Великаго Квязя: 
препатствтямъ, встр$чавшимся за пута къ уничтожен!ю 
удЪловъ, могли соотвфтствовать два шара, изображенные 
наземлЪ между ногъ лошадей.Тою же идеею можетъ быть 





(5) Собр. Гос. Гр. и Дог. 1, стр. 90. 
{2} Тамъ же, стр. 112, 124, 135, 137, 150. 
(3) ЧертковБ, табл. 1У, рис. 7. 


193 


объясвено и взображевн1е ва оборотной сторен$ печа- 
ти: левъ, пожираюлий зыФя (‘) (табл. УТ, рис. 3). Надпиеь 
вокругъ нея— печать Велика Князя Василья Васильеви- 
ча, а ва той сторонЪ, гдЪ левъ, ввдны буквы, которьмя 
могли означать мастера, и которыя какъ несуществен- 
ныя опущены въ печати В. К. Тюанна Васильевича (2); 
доказательством же того, что это дЪйствятельно были 
гемма, служатъ самое положен1е ея въ пезатяхъ: у В. К. 
Васил1я Васильевача: она положена вдоль, а въ печати 
сыва его—поперегъ, (таб. УГ, рис. 2и3) (5). 

7) Эмблемма—левъ, пожираюций зыЪя, усвоена Вели- 
кимъ Княземъ Гоанвомъ Ш, а ва другой сторопЪ его пе- 
чати видамъ пзображене человЪка, стоящаго съ мечемъ 
въ рук противъ. ангела, которы! держатъ въ рукЪ кольцо, 
авокругъ ахъ вадпись: печать Великао Князя Ивана Ба- 
сильевича (*) (табл., УТ, рис. 2). Въ то же время Тоанаъ Ш 
употреблялъ печать съ взображешемъ: двухъ Есадни- 
ковъ, Бдущихъ другъ другу на встр$чу; оданъ изъ нихъ 
съ правой стороны въ панць:рЪ, въ латахъ п шлемЪ, а 
другой полувагой. Вокругъ та же надпась, что а ва предъ- 
идущей печати (5). На монетахъ этот» Велик1й Квазь про- 
должалъ употреблять штемпель своахъ прелковъ, т. е. 
всазипка съ поднатымъ мечемт, (табл. У, рис. 14) (5); а всад- 
накъ на конф. поражающий кольемъ дракона, перешелъ 
на печать В. Кназа Тверскаго Михаила Борисовича (“), 





(:) Собраве Гос. Грэм. и Дог. Т. 1, стр. 176, 206, 338. 
(2) Тамъ же, стр. 206. 

($) Собр. Гос. Гр. Г, стр. 208, 315. 

(^) Тамъ же, стр. 215, 295, 927, 238, 243 и др. 

(5} Тамъ же, стр. 220. | 

(8) Чертковё, стр. 42, 43. 

{7) Собр. Гос. Гр. 1, стр. 315. 
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пока наконепъ В. К. юаваъ Ш, ставъ Государемъ и 
Облаздателемъ всея Росс;я, ве возвраталъ себф прароди- 
тельской, многозначательной эмблеммы, для того, чтобы 
Москва болЪе не покидала ея некогда. Изображене всад- 
ника, коня и змЪ$и на этой печати отчетливфе, ч5мъ на 
предъедущихь печатяхъ, особевно на древнихъ моне- 
тахъ, которыя, не смотря на поставленныя на вихь име- 
на лучшихь пностравныхъ мастеровъ (каковъ былъ 
напр. Аристотелес} ('}, не могутъ пощеголать отчетли- 
востью отдфлка. Сообразно коренному вазалу, п на этой 
печатн надпрсь гласатъ, что ва ней изображенъ самъ 
В. Кпазь. Оборотная сторона занята двуглавызмъ коро- 
нованнымъ чернымъ (т. в. Императорскимъ) орломъ, а 
вокруг» обфихъ этахъ эмблеммъ надпось, выражаю- 
шая позвый титулъ Государя Русскаго. Съ одной сто- 
роны: Велик Князь Иван Божаею милостаю Государь 
всея Руси; а съ лругой: и Беликы Енлзь Влад (имтр- 
ск Ш), и №1оск ‹овск!) и Нов (городск1й) п Пек (овск!) и 
Тве реки’ п Ую ‘рекШ) и Вят (ск) и Пер (мск) и 
Бол (гарск1й) {®) (табл. У, рис. №). Это уже не печать, 
а гербъ, что разумЪаъ и самъ Великий Инязь: тогда 
какъ прежде вокругъ всякаго пзображевя въ печати 
‘Кром всадника или вообще лаца, представлявшаго са- 
мого Великаго К назя на тровЪ, на охотЪ, вт, судЪ ит. п.) 
означалось, что это печать такого-то именно Князя, здЪсь 
о печати не упоминается. Это, повторяемъ, гербъ, кото- 
рьзй, въ сущностя оставаясь неприкосновенньмъ и толь- 
ко изыфняясь въ частяхъ несуществевныхъ, какъ-то въ 
Форм крыльевъ, положен! Московскаго герба ва груда 


1} Чертков5, Табл. У рис. 8. | . 
:3, Собраше Государств. Грам. и Догов, Т. Г, стр. 333, 
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герба Всеросс1Йскаго или на оборот% его ит. д., перехо- 
дилъ изъ поколЪв!я въ поколБн!е и дошелъ до настоящаго 
временя. Такъ какъ о гербахъ Русскахъ вообще по Гер- 
бЪ Государствевномъ въ особенности будетъ говорено 
въ третьей части вашего труда, то здЪсь мь: соберемъ 
все то, что сказано было выше о значен1я Московской 
Печати‘ и воспользовавшись другами какъ Русскими, 
такъ в явостравныма объ этомъ предметЪ извЪст1ами, 
р» тямь вопросъ, что означалъ всадвакъ на конф, пора- 
жающ! дракона. Дая этого мь: начнем съ понят об- 
щахъ, такъ какъ эмблемма эта, не чужда всему СЪверу, 
повторяется въ сагахъ Скандинавскахъ !.. Для образца 
мы приводим печать одного изъ гердоговъ Подома Алек- 
сандра сына Кор!ата п внука Ольгерлова \*; ‚табл. УП, 
рас. 4). На печати этой, отвосящевея къ 1375г, вв- 
денъ Св. Георг: въ вБацЪ, поль лошадью драконъ, по- 
раженный копьемт, °.. 


$ 42. 

Зы, оруд!е зааго духа прп гр$хопаден:а прародителя 
нашего, могъ означать только злое, въ какой бы Форм 
оно ни проявлялось. въ вид ли ваз шняго врага, въ видЪ 
ли раздоровъ, раздфляющихъ государства п прибложаю- 
щахъ его къ погибели, въ вол ли вевф$жества: все рав- 


{1} ИзвЪетна сага о РагнарЪ Лодброкъ, избавившемъ Царевну Толу, дочь 
Царя Герравда отъ страшваго дракопа. Мицо]0е Шазтёе. Раг!$. 1853 
у01 2. р. 89. 

(2) Нриведенное сочннен!е Фоссберга Т. ХХУ ин стр. 44. 

(3) Художникъ очевидно хотЪлъ изобразить ва печати всю легенду о 
побъдЪ, надъ дракономъ одержанной; дерево на заднемъ планЪ картины 
могло служить для этой только цзи. А какъ въ то время художества 
были мазо развиты въ ПольшЪ, это доказываетъ плохое изображеще до- 
шади и всадника. 
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но. Если ИмпЕРАТРИЦА ЕКАТЕРИНА И пе нашла лучшаго 
способа выразвть окончательную побфду, одержанную 
ПЕТРОМЪ Великим надъ прежнамъ порядкомъ вещей, 
въ Росс преобладавшамъ, какъ въ видЪ всадника на 
конф, который топчетъ змфю въ то время, какъ она 
хочетъ ужалить лошадь, то нЪтъ начего неестественна- 
го, что Велик!е Князья Русске, видЪвшше явное зло въ 
раздроблен!и Россш на мелк!я владЪв!я а желавиие спло- 
титъ ихль воедино дла пресфчев!я другаго весчаст1я— 
владычества татарскаго, ве могли выразить ндею эту, 
становавшуюся цфлью ихъ жиазви, лучше, какъ изобра- 
завъ В. Князя готовымъ на бой, а когда бой одержавъ, 
представивъ дракона поражевнымъ. 

Эпоха, когда эмблеммы эти нашли себф мЪсто на пе- 
чатяхъ и монетахъ Московскихъ Великихъ Кназей, по- 
степенное развит!е этого типа до окончательной его 
отдфлки при В. Князь [озна Ш а ваконець насл5д- 
ственность его доказываетъ, что предположенте наше не 
лишено достовфрности. А что это было дЪиствательно 
изображен!е самого Великаго ЁКнязл, подтверждаютъ 
буквы Кн. (В нязь), которыя встр$чаемъ ва большей 
части монетъ съ этамъ штемпелемъ, и притомъ не р$д- 
ко надпись кругомъ или на оборот — Велик Князь, 
Господарь ит. п., всегда въ соотвЪтств:и съ дЪйстви- 
тельнымъ татуломъ Государя, въ, его грамотахъ упо- 
треблаявтимся. 

Форма изображен!я всадника, поражающаго дракона, 
навела на мысль, что это Св. Георг. Почитание, кото- 
рое оказывалось Святому буйцт, какъ онъ назывался въ 
древнихъ нашихъ грамотахъ (1), побЪфдоносцу, очень 





(1) Допохненя къ Истор. акт. Т. 1, №2. Дътописей Т. УТ, стр. 9. 
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древне п обще всей Европ, не исключая и Росси (:). 
Безстрашие Св. `Георгя пролвалось въ освобождения 
имъ Царевны Аи (А)а) отъ дракона. Митрополитъ 
Макар1й въ великой минеи такъ описываетъ это чудо: 
«Въ Палестинскомь городЪ ГевалБ поселился въ озерЪ 
велик! змЪИ, которому жители отдавали на съЪден1е дЪ- 
тей своихъ. Когда очередь дошла и до царской дочери, 
Св. Георг1й явпася ей при озер$, глЪ она стояла, какъ 
обречевная жертва, и повелФлъ ей, обвязавЪъ лдракону го- 
лову свовмъ поясомъ п уздою коня, влечь его въ го- 
родъ. Царевна псполниза приказан1е ПобЪдоносца, и ко- 
гда она притащила чудовище въ городъ, Св. Георг! от- 
рубилъ ему голову мечемъ и таквмЪ чудомъ обратилъ въ 
Храст!анство идолопокловниковъ Гевальскахъ». Этому 
описан1ю соотвЪфтствуютъ и язображен!я подвиговъ Св. 
Георгия, вапр. въ церкви (въ алтарЪ, у западныхъ вратъ) 
въ Рюриковомъ городищ близъ Старой Ладоги (оно ма- 
ло извЪстно и потому мы его пролагаемъ на табл. УЦ 
рис. 5) (2), на древнемъ баральехЪ въ собрана П. Н. 
Царскаго {*), на Джиотовой картин и др.; во обыкновен- 
вое изображение этого чуда у насъ и въ Западной Европ$ 
есть: всадникъ, въ развфвающейся мант!а, въ полвомъ 
вооружении а на всемъ скаку поражаетъ копьемтъ дракона. 
Такамъ мы сго вадамъ ва древнемъ Рамскомъ барелье- 





(1) Святой Георг! родичса въ Кападовш, служилъ въ Римскихъ дег!о- 
нахъ при Императорз Дтоклещанъ, пользовахся почетомъ, и за облнчевне 
язычества подвергся страшнымъ пресхБдованямъ п ужаснымъ мучен!- 
ямъ. См. Энцикл. Лексик. Т. ХТУ, стр. 91, 93. 

(2) Изображене этого образа есть въ изданш покойнаго Оленина:г Объ- 
яснев!е хигуръ къ письму о Славянахъ оть временъ Траяна п Русскахъ 
до нашеств!я Татаръ. С.-Пб. 1833. 

(3) Тромонина: Очерки съ лзучшихъ произведев!й живописи, гравирова- 
вя, ваян{я и зодчества. Т Г. М. 1839 стр. 328. Учен. Зап. Московск. Уния. 
1533, №5. 
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хЪ въ Московскомъ Успенскомъ Собор? (1), на древнихъ 
нашихъ образахъ и картпнахт (*). Изъ этого впрочемъ 
нисколько не слФлуетъ, чтобы всяк всадник на ковЪ, 
поражающи! змия, былъ непремВ ино Св. Георги, т5мъ бо- 
ле, что онъ всегда пашется въ вБнцЪ, как п друге Свя- 
тые, а не въ шлемЪ в неё въ корон5 Княжеской. Подъ 
этамъ пзображешемъ нерЪфдко скрываетсл высок 
смыслъ; напр. рыцара среднихъ вфковъ, на щатахъ ко- 
торыхъ встр Бчаетсл также всадникъ, поппрающи! дра- 
кона, хотфли этимъ выразить побЪду надъ пдолопоклов- 
ством {5). Точно такъ благочестивые предка наши зю- 
били воспфвать подвиги Св. Георгля, Езорёя храбраю, 
какъ затитнака Чравославя, чему доказательством слу- 
жатъ мног!я народныя пЪеви (*). 


3 43. 


* 


Относательно значев!я эмблеммы, видимой на Москов- 
ской печати, ом$ются нъкоторьтя очень важныя свид$- 
тельства, изъ которыхъ открывается, за кого почитали 
у насъ всаднака въ гербЪ Московскомъ. 


(1) Подробное опясав{е этого барсльеч.а, равно какъ разыскаше о его 
значенш, находимъ въ статьь ИН. М. Снезирева, помъщенпой въ Запн- 
скахъ Одесскаго Общества ИНеториш и Древностей Росайскихъ Т. П, стр. 470 
и сл. Изображене этого памлтника есть въ достопамятностлхъ Москвы, 
изд. Тромонинымъ ц въ Древвостяхъ Государства Росс! Искаго. 

(3) Филимонова—Опквсав!{е памятвиковъ древности перковнаго и граж- 
данскаго быта Русскаго Музея Карабанова. Москва 3849 стр. 1, %. Табаи- 
ца рисувковъ П. 1, 3, 12. | 

{3) Не этимь зи звачен1емъ образа Св. Георг1я, а никакъ не тьмъ, что 
всадникъ быаъ уже на шитЪ Олега, объяснлется свидЪтезьство Стрйков- 
скаго, что на Гахатекихъ вратахъ Впзаят\и онъ видфаъ это изображение? 
Карамзива Т. [ прим. 315. 

{+) Чтевля Моск. Общ. Ист. и Древн. Росс. годъ трет Т. [Х, Смесь, 
стр. 148. 
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Во всЪхъ письменныхъ памятниках до парствован!я 
Алекса Михайловича включительно, т. е. до послфдней 
четверти ХУН стольт1я, прп объяснена МосковскагоГерба 
постоянно говорится, что это Князь, челов$ къ на ковЪ съ 
копьемъ, Фздецъ, который колетъ, побЪждаетъ зм!я ('). 

Ясво свадЪтельствуютъ объ этомъ: 1) Котошихинъ.: 
онъ прямо питшетъ, что «въ иствнаон Московскаго Кня- 
жен!я печатая вырфзано—парь ва конф поб’Блилъ зм1я (?). 
2) Дворянинъ и боровск1й вамфстникъ Васил! Лохачевъ 
въ статейномъ спискЪ посольства своего во Флоренцию 
въ 1659 году пошетъ, что за столомъ у него, когда онь 
угощалъ Великаго Герцога Тосканскаго п его дворъ, бы- 
ло устроено три орда двоегзавыхъ, п на средавЪ одного 
изъ нихЪ.изображенъ: «Велак1й Государь нашъ ва арга- 
макЪ» (°); а когда В. Герцогъ соросизъ его, всадвикЪ въ 
срединЪ орла не представляеть ли Св. Георг!а? Лаха- 
чевъ прямо отвфтилъ, что это самъ Царь съ копьемъ (*); 
3) въ составленномъ въ царствовая1я АлексЪя Михай.л0- 
вича офФишальчомъ собран!п формъ свошевй Русских 
Государей съ другами Мовархами, вхъ титуловъ а гер- 
бовъ, Московсь!й Гербъ, въ среданЪ ВсероссЁйскаго О- 
ла, истолкованъ такъ: «на персБхъ пзображен!е наслл- 
вика, › (5), 4) Александрийский Чатр1архъ въ ХУ в5к%® 


= ————=————=—=—Ш—Ы—ы—ы—-—=——.-.—.—.. 


(1) А. арх. Экспед. 1У. № 90. Собр. Госуд. Гр.Т. ТУ. стр. 26. Доподн. къ 
Историч. акт. Т. У стр. 303. Ср. мою статью о Росии йскомъ Гербъ въ С-пб. 
в домостяхъ 1847 г. № 142, п въ Московскихъ ст. И. М. Снегирева 1853 г. 
№ 69. 

(2} Котошихинъ ст. 99, 77.90. 

(3} Древняя Росс! ская Внез1оопка Т. 1У стр. 349. РусскШ Историческй 
Сборннкъ, изд. Московскпиъ Обществомт, Исторти и Древностей Россй- 
екихъ Т. ИГ, стр. 332. 

(*) Истор. Сборя. Тамъ же, етр. 338. 

(3; Древней Росс. Виодл. Т. ХУЁ стр. 118. 
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быль ув5ренъ въ томъ, что всадник не Св. Георг, а 
Русск! Царь. ВоесмотрЪвъ па печать грамоть!, къ нему 
присланной, онъ прямо спросилъ архидакопа Новгород- 
скаго, Геннад!я, посланваго кт» вему Царемъ Шоанномъ 
Воспльевячемъ: сна кови де благов®рньй царь ва сеп 
печати?» «Государь на копЪ, » отьтнаъ ему Русск (1); 
п 5} въ описи пмущества Цара Алексфа Михайловича 
одинЪ пзъ десятн его перстней опасан® такъ: «перстень 
съ разными ФиниФть:, въ немъ изумруд четвереуголевт, 
ва немъ вырЪзано: персона человфческая на лошади съ 
саблею, подлъ лошадью зм11 (*),л а въ законахь его вре- 
мени в послфлующахъ царствовав1! до начала ХУШ 
вфка постоянно упоминается, что это «Ъздецл» (1689 г. 
АпрФая 29 (№ 915), 1126 г. Марта 11 (№ 4850). 
Сзитаемъ не лишепмъ привести здбсь  саБдую- 
шую надпась, котораз сохравиазсь на заглавномъ зистЬ 
Славянской Бабл!п, излавной въ Москвф въ 1663 го- 
ду. На ласт этомъ (табл. УП, рас. 3) выграворовавъ 
Московский Гербъ: въ срединЪ двуглаваго орла всаднокъ 
съ бородою и въ Царской коронБ. Подъ ногами коня 
поражениый копьемъ драковъ. Вокругъ всадника на- 
чертань: сялфдующия буквы: В. Г. Ц. В. В.А. М. В. В. 
М. Б. Р. С. т. е. Велики: Государь, Царь, Велики Внязь 
Алекстй Моазанловачь всея Великая, Малыя, Бфлыя Рос- 
са Самодержецъ. Что слова сли относятся прамо къ 





(1; Путешеств!е Гевнал!я, архидлакова СофФ/}Ййскаго и купца Василя Поз- 
някова въ ХУ] въЕЪ (рукоп. Глазнаго Архива Министерства Иностранныхъ 
Дъзъ). Ср. статью И. М. Снезнрева о Московскомъ Гербъ въ Московс. ВЗ- 
домостяхъ 1853 г. № 69 стр. 707. | 

{2) Записки Археолог. Общества Т. ИТ. Т. 71; статья И. П. Сахарова © 
Русекатъ драввостяхъ. 
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всаднику, объ этомъ свидЪтельствуютъ приложенных къ 
гербу надписи изъ Св. писавя {') в слБдующие стихи: 

Орла сугубоглавство —образъ сугубодержавства, 

Алексея Царя надъ многими странами начальства. 

_ Въ деснЪи скоптръ знамена царствя, 

Въ шуей-же держава его самодержавствтя. 

Бысть главъ трезубтя вЪвцьт, | 

Трозць содержащия концьу. 

Посылаемиа на главы побЪждающихт враги, 

Просящих”ь отъ неа помощи крика руки, 

УспЪвай и царствуй велик! Царь, въ новомъ Из- 

раваЪ. 

Наставлаи п управлай и во Хрост5 СпасителЪ, 

Побфждан кошемъ сопротавнаго тв зая, 

Наипаче-же мечемъ духа еретика злаго {2). 

Подобно тому представленъ Царь въ коровЪ, съ кре- 
стомъ на персяхъ, а побЪждающамъ зм!я на заглавном”» 
листЪ княгини, пзданвой Лазаремъ Барановичемъ въ 1674 
году подъ загзлавнемъ: Трубы нарочатыя праздниковъ 
Господсквхъ, богородачныхъ и проч. Надъ всадевкомъ 
вадивсь: «ты убо яко добръ вопнъ. » {2-го посл. къ Тим. 
тэ 

Такъ единогласно объясняапо Московский Гербъ Рус- 


(1) Надписи эти, равно какъ буквы и стихи, прямо относятся къ лицу всад- 
нака, т. е. Царя. Вотъ они: съ верху—изъ Пена пъеней 3-й Га. ст. 11: 
«Дщери сони пзыдите п водате въ Даръ Саломонь, въ вЪнцЪ, имъ ке 
вЪнча его мати его, въ день обрузчен1я его (п въ депь весел1я сердца его}»; 
далъе изъ Пророчества Исайи Гл. ХХХИ ст. 1: «Се бо Дарь Праведный во- 
парится и Енязи съ судомъ вчадЪти начнутъ.» СЪ лЪвой и правой сторо- 
ны орла также надписи изъ Пророчества Иса1н Г4. ХГУ. ст. 13: «Азъ воз- 
ставихъ его съ правдою Царя, и вси пут!е его правы». 

(2?} Экземпляры такой бибыиш съ выходвымъ зистомъ нерЪдкв. Оаз 
есть въ Императорской Публичной Биб.иотекъ, у Гр. Уварова и др. 

* 
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све, но иностранць:, привывайе видЪфть в1» этой Форм 
пзображен!е Св. Георг1я ПобЪлоносца, смотрЪалй а на 
нашъ гербъ пначе. Но это воззрЪме пностравцевъ ва 
Московекш Гербъ образовалось только поздиЪе, а перво- 
начально п они толковала его такъ же, какъ Рус- 
сые; въ древнЪйшахъ, напр. пзданяхъ путешестви 
Герберштейна п Гваньино на заглаввомъ листф пзобра- 
женъ Московск! Великй Внязь и поллЬ пего шатъ съ 
\Госковскимъ Гербомъ (кошю котораго читатель видитъ 
на табл. УП. рис. 1, 2). Сверху надпись: Московский! Ве- 
авки Князь (МозсоутИег СтозЁйг8() п стахл. въ кото- 
рыхъ Государь въ первомъ ляц говоритъ, что пасл$- 
довалъ Московское Государство отъ предковъ в поко- 
рэаъ только Богу (подланвые стихи въ прибавления 
2-мъ). Точно такъ ин Менетре, знаменить:й геральдпкъ, 
живиий въ ХУП столЪтш, прямо говоротъ, опосьзвая 
Московск!й Гербъ, что это всалниктъ серебрянаго цвЪта, 
вооруженяы! копьемъ и убивай дракона вт, есте- 
ственномъ видЪ (:). Съ другой стороны однако как Ве- 
лаки Герцогъ Тосканск! не усомнвася спросить у Ла- 
хачева, ве Святой ли Георг! ва конЪ вадБаъ въ гербЪ 
Московскомъ, такъ п Коллинсъ, бывций пра Двор Ца- 
ря АлексБа Махайловпича и оставивпий описав!е тог- 
дашней Росс, утверждаетъ, что ва груди орла пзо- 
браженъ Св. Георг на коп; къ чему однако пе за- 
бызъ присовокупать, что послБ5де!, какт, вЪкоторые 
говорятъ, прибавлеаъ съ тфхъ поръ, какъ Королева 
Елисавста праслала Царю Иваву Васильевизу орденъ 


————ы—ы—ы——ы=ы—- 


{1} еле ег, —МопуеНе т@То@е та!5оппёе 4а азот её де Т?агЁ Вега1- 
Фе. [1оп. 1680 р. 580. 
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подвязки (*\. Едва ли отабемся, есза скажемъ, что такое 
тоакован!е могло родиться только ва Апглискомъ по- 
сольскомъ двор того времени. Наконецъ Корбъ (*), въ 
лневникЪ котораго сохранплось прекрасное язображене 
государственной печатя съ городсками гербами (таб. 
ХУП. \ также не усомнился сказать, что Московский Гербъ 
представлаетъ Св. Георгя. 

Въ ХУШ в кБ, какъ будетъ полробно изложено далФе 
въ истор!а Всероссйскаго Герба, законодательными па- 
мятвикамя объяснево, что въ Московскомъ ГербЪ изо- 
браженъ Св. Георг!й ПобЪдоносецу. 


$ 44. 
Печати Русскихъ уд$льзыхъ Князей: 


Каждьй пзъ удфльныхъ Князей, младшей братьи Ве- 
локаго Князя, управляя самостоятельно п везависомо 
своею областью, доставшеюся ему по праву преемствен- 
ности отъ его предка, ссли ве былъ ограниченъ в-ь сво- 
емъ прав логоворомъ съ Москвою пая апымъ ак- 
томъ ($, чеканолъ монету съ свопуъ штемпелемъ п 


{1} Чтеня Московскаго Общества Истор1ш и ЛДревностей Росс. ЗасЪдх. ожъ 
26 Января 1345 г. № 1. Отд. 3 стр. 17. 

(2) Коть. Магии 1ег15 ш Мозсоу{1ат аппо 1698. У1епрае Азйтае р, 
156. 

(3; Сколько можно судить по дошедшимъ до насъ извзетямь, подобное 
ограничен{е права чекавитъ монету было рЪдко п относится къ поздаЪН- 
шему времени, къ ХУ и ЗУЕстозьтамъ. Уганчен! напр. Ввязь Андре 
Васильевичъ былъ зишенъ такого препмущества. Братъ его Везаый 
Князь 1оаннъ Васильевичъ писалъ въ завБщан!и своемъ: «А сынъ мой 
Юр! съ бр: тьею по своимъ удьломъ въ Московской земаъ и въ ТеЪрь- 
ской денегъ дЪлати ве гелятъ, а деяьги дъаатя везлитъ сынъ Васиаи ва 
МосквЪ п во ТфБри, какъ было при мн». — Собр. Гос. Гр. п Дог. Т.Т, стр. 
397. 
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именемь, а съ другой стороны, вступая въ договоры, 
заключая трактаты съ Велинамъ Княземъ или съ Новго- 
родомъ пля съ развыхмъ себ5 удфльнымъ Кназемъ, 
утверждать акты эты своею печатью. Таким. образомъ 
удБльные Нвазья ви сколько не рознатся вт, этом отво- 
шев?я отъ Везакохъ Киязей, а потому держась прежде 
высказаннаго убЪяден1я о связа, въ котороН нзображе- 
ия на пезатяхлт, находатея съ штемпелем на монетахъ, 
зь:, взлагая остор!ю нечатей удфльвыхт Кназей въ хро- 
нозогочаскомъ порядкЪ, вмветБ съ тЬмъ просафдимъ, 
сколько То позволятъ валичные памятники вашей ву- 
мазматекя исфрагаетики (+), въ какой мфрз отразилось 
изображенте; виломое на печато, вла по крайнен мЪрф 
идез его на мопетвомъ штемпелЪ? Сзитаемъ нелишаимъ 
замфтить при этомъ, что печато удфльпыхъ Анязен со- 
стояли по большей часта пзъ геммъь, въ омезвь!е ободочки 
сетавлевныхь, и что осключен!е озъ этого правила с0- 
ставляють, В. В, Тверее н нЪкоторые из, Москов- 
‘скихт хдбльныхь Кназей, усвонвиахл, себф знамя Мо- 
сковское—всадиика на кон; съ мечемъ пли копьемтъ, или 
вуфсто того друта эмблеммь:, которыв, омЪя то же зна- 
чен1е, не были чужды Московскимъ нечатамт и моне- 
тауъ 

Такимь образом печатя удЪъльныхт Каплзей ке отли- 
чаютея родовымъ и ваезбдетвеввыму ‘харзктеромъ 
эмблеммъ, п какъ на асключен!е должно смотрЪть, если 
гемма пли сдЪлханное въ Ресе!а подражане ей съ печати 


(:) Печатей утьаьзыхъ Кнчязей, точно такъ же, какъь и частных хицъ, 
издано пока немного. ДосехЪБ взвЪстныя мы усп5ан дополвить иъкоторы- 
ми новыми, благодаря предупредлительноети просвЪъщеннаго начальства 
ИмпЕРАТОРСКОЙ Публичной Бибмотеки и археологовъ нашихъ Гр. А. С. 
Уварога, А.Н. Попова и 0. Г. Созниева. 
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отца переходила на печати сывовей, обыкновение иго 
посяЪдв!е избирали себЪ новую гемму. 

Въ рЪдкихъ случаяхъ печать удфльныхъ Кнлзей бы- 
вала двусторонвяя: по большей же части ова состояла 
изъ одного изображевнтя, вокругъ которэаго означалось: 
печать такого-то Князя, по вмени п по отчеству. 

Относвтельво происхожден!я геммъ, дая сей цЪли 
употреблавшихеля, мы можемъ только повторить прежде 
сказанное, т. е. что Росс1з снабжалась ими первовачаль- 
но изъ Византии, что не р$дко съ этпхл» прелестныхъ 
ориганаловъ у васъ дБлались коп, по большей заста, 
плох1я, и наконецъ зто съ ХУ только столБт1я начали 
получаться подобныя печати изъ Занадной Европьт. 
Правычный глазъ легко отлачаетъ послбде!я (ве говоря 
даже о несовс5мъ отчетливой пхъ работЪ\, по содержа- 
ню и илдеф озображен1я: тогда каклъь Греческ!е автаки 
представляютъ головку, звЪ5рей, птиц, мнебзогическохль, 
боговъ, геммь, съ Запада провезенныя,— оЗаую асторию 
въ лицахъ; поэтому первыя просты, вторыя сзодль; и 
замыеловатьт. 

Печати Бвазей нашахъ издань: почти пекаюзятельно 
въ Румянцовскомъ Собранш Государственных Грамотъ 
в Договсровъ (Т. Г. и \. Нечисляа ихъ, мы: будемъ ссы- 
латься на это пздаше п дополномл, ихъ тБмп, которыя 
намъ удалось собрать в которыя доселБ впгдЪ еще не 
были издапь:. 


$ 45. 

Точно такъ, какл, несомаЪнно, что печатая Великах\ь 
Кназей Русскихъ називаются равфе ХИ стодЪтая от 
котопаго они сохравились въ вемвогихъ экземпая- 
рахъ, такъ нЪтъ сомнЪн18, что и удБльньые Вназья, до- 
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говариваясь съ ЕКевомъ, Москвою и между собою, всег- 
ла утверждали свои сдфака и трактаты печатями, замф- 
нявзоми подписей, хотя и не сохранилось пезатей этого 
рода, равЪе МУ столфтия, Такое явлеше впрочемтъ ста- 
нетъ совершенно ясным, если вспомним, что печати, 
къ трактатамт, между Ёнязьями прилагаемьтя, были почта 
исключительно восковыз и пратомъ чаще висяч1я, всего 
бол5е полверждевныя случайностамъ. ТБмъ не менфе 
однако и по тому, что осталось, можно прослфлоть исто- 
ртю печатей Московскяхъ удЪфльныхъ Цвязей ХУ вЪка 
почти безъ перерывовъ, чего къ сожалЪ ню не можемъ 
сказать о печатяхъ другохъ Кназей. 

На логоворахъ Московскихъ Великихъ Князей Дми- 
тр!я !оанновизча Донскаго и сына его Васплья Дмитр1е- 
зича съ двоюродным братомть перваго и дядею втораго 
Кн. Владим!ромъ Андреевичемъ отъ 1388 п 1389 годовъ 
сохранилось нЪсколько печатей, съ развыми пзображе- 
втями. Тогда какъ на монстахъ Кн. Владимра Андрее- 
вича, подобно штемпелю на деньгахъ Московскаго В. 
Князя, водевъ человЪкъ, вооруженвыйм сфкпрою и ме- 
чемъ (:}, на одной изъ печатей того же Князя ‘предста- 
вена женщина въ короткой епанч%, держащая въ правой 
рукБ мечъ. а въ дБвои, сколько можно судать по дурно 
сохранившемуся са$пку, голова человЪка (2), а на другой 
его печати представлена идущая вираво нагая женщина (°). 

Въ 1423 году Велик Князь Васимй Дматр!евачъ, со- 
ставляя духорное завЪщав!е въ пользу сына своего Ва- 
спл1я Васильевича н жены своей Софи Ватовтовны, по- 


(' Черткова. Описав!е Русскихъ монетт, стр. 198. 
13) Собраше Госуд. Гр. и дог. Т. Г, стр. 64, 71. 
'? Тажъ же, стр. 57. 
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ручизлъ исполнен!е этой записи младшей своей брать 
Кназьаямъ Андрею, Петру я Конставтану Дматруевичамъ, 
равно какъ сыновьямъ Князя Владамра Андреевича, 
бывшим тогда въ жавыхъ Внязьямъ Семену и Яросла- 
ву Владим!ровичамъ. При составлен1а грамоты! были сви- 
дЪтели. Она подписана (по-гречески) Миатрополотомъ 
Фот1емъ, но ни Велик! Князь, ви дутеприкащаки экта 
че подписало, а прпложнли къ нему печато: Велик! 
Кназь — Московскую, а братья его утвердили свое со- 
глас1е на праведев!е въ исполнев1е распоряжевн1я стар- 
шаго брата также своими печатями. У каждаго азъ вихъ 
была особенная пезать: у Князя Андрея Дмитриевича, на 
ней изображева смотращаа вафво голова рыцаря въ 
шошак% съ разв5 вающиемосл на немъ страусовыми перь- 
ями (камей вЪроятно запалнаго провсхожден1я\; вокругъ 
надонсь: Енязя Андреева Длиитревииа. У брата его Кн. 
Петра Дмитр1евича пзображенъ на печатн чезовЪ къ, ко- 
торый, держа собаку за одну лапу, заставляетъ ее пере- 
скочоть чрезъ палку. На ободочкЪ: Печать Княжа Пет- 
рова Дмитруевича. Наконецдъ трет! братъ прпложилъ 
печать двусторонвюю съ надписью, одинаковою съ об$- 
пхъ сторонъ: дечать Аняжа Константина Длмиитрчевича; 
но пзображен!я разлачаы, а именно: съ одвой стороны, 
два нагихъ человЪфка, держа за узду каждый по аошада, 
ведут пхъ одву на встрЪчу другой; а ва оборотной сто- 
ронф представлено дерево, котораго корви завимаютъ 
виже1й край полл, а раскидистьзя вЪтви верхнюю треть 
печати. Между вЪтвями видны три лица, а подъ вЪтвами 
съ правой стороны отъ дерева пдетъ оселъ ила лошадь, 
радомъ съ внмъ зезовЪкъ, на встрЪзу ему съ лЪвой сто- 
ронь: лва человфка, какь бь! пригзашающ!е перваго; на 
эемаф жеу корья дерева два какахъ-то животныхъ. Зна- 
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чен!е этой печати ясно: это образъ према трехъ стран- 
никовъ Авраамомъ (1). 

Къ означенвому зав$щанио В. Княза Васил! Дмитре- 
вича не приложил своей печатая одинъ изъ братьевть его 
Кн. Юр! Дмитревичь, который, воспользовавшись мало- 
зтствомъ В. Кназа Васиз1а Васильевича, вздумааъ-бы- 
10 похитать беззаконцо правлев!е Великамъ Княжевемъ, 
пока въ 1498 году онъ не отказался отъ пратязан!й сво- 
ихъ особо заключеннымъ между ними договоромъ. Въ 
этому акту прав5шено, кром$ других уже известных 
печатей, еще двЪ печато, изъ которыхъ одва совсфмъ 
стерлась и по порядку, суля по мфсту, вБроятво привад- 
лежала младшему азъ дядей В. Кназя Авадрею Дмитре- 
вичу, а другая хотя безъ круговой надписи и потерта, 
сохранилась одвако такъ, что видпь изображенля съ 
обЪихъ ея сторонъ: съ одной женская голова въ антиз- 
номь уборЪ, а съ другон-—голова старца съ бородою, 
ВсЪхъ печатей привЪшено четыре: актъ заключали Ве- 
лик! Князь и его печать первая, за пимъ старой дядя 
Константинъ Дмитр!евия, п его печать на второмъ м5- 
стЪ съ ава, далЪе ‘такъ какъ Ён. Петра Дмитриевича, 
умершаго въ 1428 г., тогда уже не было въ живых) с4$- 
довалъь Юр! Дыптртевичь, и мы считаемъ себя въ пра- 
вф думать, что тотчасъ опасанцал, двусторонняя печать 
принадлежать ему (*). 

Невсегда одвако прам$нимо п помогаеть это назало: 
но м$фсту опредЪлать владфльца печати, особенно, когда 
не извЪстно, чья была первая печать. Въ этихъ случа- 
яхъ, во пзбЪжан!е упрека въ проазпольномъ толковании, 





1} Собр. Гос. Гр. и Дот. Т. №, стр. 89. 
:3) Тамъ же, стр. 9%. 
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достаточно отыфчать только для полнотьз, как!я ва гра- 
мотахъ встрфчаютея печати; такъ на договорной грамо- 
т$ 1433 г. Можайскохъ Князен Ивана в Михазла Ав- 
дреевичей съ В. Княземтъ Васимемъ Васильевичемъ со- 
хранилось двЪ печати, взъ которыхъ одна совсЪмъ стер- 
лась, ана другой воденъ одвоглавьзй орелть (:), сбораюций- 
са летЪть. Этотъ кзмей такъ хорошъ, зто мы его при- 
водимъ въ нашахъ рисункахъ для сраввен!я съ другою, 
также безъ имени, пезатью (невзданвою) ХУ вфка съ изо- 
бражешемъ орла. (табл. ХЕ, рас. 1,1). По печатамъ одна- 
ко, сохранившамса ва договор. заключенному въ 1445 г. 
между В. Кваземъ Васимемъ Васальевичемъ и Можан- 
скими Князьями ИШваномъ п Маяханломъ Андоеевичами, 
можно доискаться, какя бызи у посланихъ эмблеммы, 
а именно: кт, акту провЪшено три печати, азъ которыхль 
первая слбва Велико-кнажеская, вторая безъ имени, 
на ней всадникъ на конЪ съ копьемъ /?\, а надъ головою 
двЪ точки, должна привазлежать Кн. Ивану Дмитр1евичу 
Можайскому, у котораго п на девьгахъ тотъ же штем- 
пель— всадопкъ ва конф, подъ нимъ собака пли змЪй, 
пли даже вопнъ съ одвою саблею ({5); а печать Князя 
Мохавла Авдреевпча (такова падпись вокругъ ея\ но- 
ситъ озображеше женщивь!, обращевной лецемъ вирзво: 
она одфта въ длинвое платье, омфетъ ва гозозЪ шо- 
шакъ, въ правой рук$ палку, на которую упирается, а 
въ аБвой мечъ, поднятый вверхт; очерташе лоца и дра- 


{1) Въ чисаъ перстней, посз5 Царя Азексвя Михайзовича оставшихся, 
упомпоается одинъ съ изображенемъ птицы —неясыть с5 дътьми. И.Н. 
Сахаровъ {3. Арх. Общ. Т. И! стр. 73) предпозатаеть, ве оттискъ дп это 
осзваченной печати; только не видно дътех. 

(2; Ва другихъ пезатяхъ того же Князя всадникъ держитъ какъ будто 
аное оруд!е. Собр. Гр. 1. 149. 152. 

{3} Чертковз, стр. 117. 119. Вегсйе, 5. ЗМ. 343. 


140 


пировка платья (табу. ХГ, рис. 5) не оставляютъ сомнфв!я 
въ античномъ происхождени этого изображеня (1. 
Сывъ же Князл Маханла Андреевича Квязь Василй Ми- 
хайловичъ пзбралъ для своей печати другую эмблемму: 
еданорогъ, стоя на заднихъ лапахъ, рогомъ своимъ за- 
бодалъ дракона (°). 

ДалЪе въ 1433 году утвердила между собою взаимную 
дружбу Велик Бвазь Васил! Васпльевичь, Князья Кон- 
стантипъ и Юрй Дматруевачи, сынъ послЪдняго Дми- 
тр!й Георгевачъ, в къ грамотамъ, по этому случаю со- 
ставлевнымъ, привЪшепо пять восковыхъ печатей, взъ 
которыхъ на трехъ изображен! совофмъ не видно, а 
изъ двухь другахъ па первой осталась обращенная въ 
право голова какого-то чудоваща съ раскрытою пастью, 
п ва второй женская голова съ антачнымъ проФилемъ и 
въ повязкф, предъ лицемъ полукругъ въ родЪ лупь (7) (5). 
Наконецъ ва печати Князл Дмитр!я Юрьевича Шемлки 
осталось пзображев!е головы вопна, смотрящаго влЪво, 
руки п грудь его въ латахъ, а голова въ шиошакф, съ 
лЪвой сторомы-как1я то неправально начертавныя бук- 
вы (можетъ быть это случайные остатка дурно сдЪлан- 
наго сафока). Вокругъ надпась: печать Князя Дми- 
трёя Юрьевича !*). 

Отъ 1418 года па договорныхъ грамотахъ также В. 
Кваза Васалмя Васильевача и его дЪтец съ Кааземъ Бо- 





(1) Собр. Гос. Гр. и Дог. Т. 1, стр. 135. 

(2) Тамъ же, стр. 353, 275. 

(3) Тамъ же, стр. 10$. 

(*) Въ то же время у того же Князя видимъ другую печать съ изображе- 
вемъ не совсБмъ впрочемъ яснымъ и распознаваемымъ: съ правой сто- 
рояы птица, надъ нею шестиугольная звЪзда, а съ 1Ъвой зи я (7), какъ бы 
пьющая въ обдакахъ и низпадающая на земзю. Собр. Гос. Гр. н Дог. Т. 1. 
етр. 130. 
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ровскимъ Васпмемъ Ярославичемъ, сохранилось двЪ во- 
сковыхъ печати, обЪ безъ надписей (которыхъ кажется 
вовсе п не было). ОнЪ замЪчательвь! по красотЪ камеевъ 
(таб. ХГ, рис. 203}, в представзяютъ: одна нагую жен- 
щену, въ головной повязкЪ, натлгивающую лукъ, она 
обращена вправо и опирается о столбъ; а на другой вн- 
денъ купилонъ \'*. 

Къ числу пеизвЪстно кому принадлежащихъ печатей 
относятся еще двЪ, пзъ которыхъ одна, съ изображен1- 
емъ дельФина вап подобной ей рыбы, сохранялась на до- 
говорной заппсп, заключевной въ 1445 г. Кааземъ Дми- 
траемъ Шемякою съ Можаисками Кназьями Иваномъ и 
Мохавломъ Авдреевлчемл, о посылк$ къ В. Кназю Васи- 
лю Васильевичу съ прошешемъ правять пхъ въ зюбовъ 
п дружбу *\, а другая — короноганвый левъ, бЪгуаий 
влво съ головою, обращениою яазалъ: печать эта при- 
вЪшена вифстЪ съ Велико кнажескою къ договорной гра- 
мотЪ, заключеввой въ 1451 году межлу Княземт, Суз- 
дальскимъ Ивавомъ Васильевичемъ а Великомъ Внязеулт, 
Васимемъ  Васпльсвичемъ. Цечать сего послЬднаго 
занимастъ почетное, первое съ аБваго края м5сто, а 
вторая ‘вокругъ которой надпись почта вся стерлась} 
должна принадлежать Суздальскому Князю {?). 


$46. 

ОбозрЪвъ печата удЪльвыхъ Московскохъ Квззей, 
живших въ правлене В. Кяязя Васпия Васильевича и 
приходившахл съ Москвою въ мервыя пла враждеб- 
выл соотношена (что я выразилось въ пхъ трактатахъ, 

{1} Тамъ же, Т. 1, стр. 14%. 163. 168. 201. 


13) Тамъ же, стр. 150. 
3} Тамъ же, стр. 188. 
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праложенлемъ печати утвержденныхъ), переходимъ къ 
государствованио В. Кназл оаяна Ш Васильевича. Онъ 
продолжалъ подлержавать съ» удфльными Квязьзуп т 
же, какъь п предки его, сношена п опредлялъ свои 
права и преимущества договорныма грамотами, въ ко- 
торыхъ требовалъ отъ Ёназей почтен1я, «чтобы его, 
В. Кваза, п его Великое Ипажене держали честно и 
грозно безъ обиды», и въ то же время постепенпо огра- 
ночивая прежн?а права пезавпсимостн младшей братьи, 
касательно сношешй съ другама Государями, сбора по- 
датей и т. п., увеличивалъ тЪмь самодержав!е Москвы, 
Значен!е ея росло въ матер1альномъ и нравственвомъ 
отвошешяхъ, пока не сложилось государство, лЪлавшее 
пзавшаним заключезе Московскамъ В. Княземъ трак-, 
татовъ съ удфльвыми Клязьями. 
Подобные договоры: Тоавна П] писались отъ имени 
Великаго Кназя п старшаго сына его Ивава Ивановича 
(умершаго въ 1490 голу), который потому призагааъ къ 
договорамъ и свою печать. На ней видимъ лвухть мужей, 
нлущихт, другъ къ другу па ветрБчу. Оба они держать 
по колью; но олинъ изъ вихъ съ правой стороны въ 
шляп п полунагъ, а другой вз, шлемЪ и грудь у него въ 
затахъ. Вокругъ надпись: печать Кнлзл Великазо Ивана 
Ивановича (1). Форма Фигурь, одфяюме и драпаровка ва 
вых облячаютъ Греческое происхождене этихъ пзобра- 
жений. Когда же по смерти В. К. Ивана Ивановича право 
па насаЪдетво Московскаго Велакаго Княжества перешло 
къ другому сыву его Васпию Тоавновачу, то и онъ не 
былт, нсключент, пзъ участ!а въ договорахъ Москвы съ 
удъльныма Киязьями. Но въ то время уже сложилась 





1, Тамъ же, етр. 338. 
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Московская Печать, т. е. съ одной сторовы всадникъ на 
конЪ, а на оборот двуглавый орелъ, и эти эмблеммьт пс- 
решли также ва печать наслфдиика престола, съ тфиъ 
только разлачемъ, что печать его въ объемВ своемъ 
меньше той, какая была у Великаго Ввазя и Государа 
всея Росс!и {:\, велачина азображен!я имфла, мьт уви- 
димъ, прямое отношен!с къ степева важности и зваче- 
н!8 печатн. 

Братья Велркаго Кназя {оавна Васильевича имфли 
каждьй свою печать, а именно: Ввязь Борисъ Василье- 
вичл, Волоць! имЪлт, въ печати изображен1е, по сложно- 
стр своей и раза$зен!ю поля близко подходящее къ гер- 
бу (вЪроятно запалнаго пропсхожлден!я): поле разбито на 
два, и верхняя половина разсЪзена ва тра части, яазъ 
которыхъ въ средней свдать человЪ ческая Фигура, въ 
крайнихъ видимъ по птицъ, а въ нижнен половинЪ во- 
семь плущихъ вправо воивовъ (на вохъ-то сверху и 
смотрить чезовЪкъ, какъ бы Еназь или начальнакъ). 
Вокругъ печати надпась, евндЪтельствующая объ имени 
ея влалфльца (2). 

Другой братъ Велокаго Князя 1оанна 1 Квязь Угаац- 
к! Андрей Васильевачъ пмЪлъ на своей печатп иное 
изображение: двухъ всаднаковъ, копьями вооруженных 
и 'Бдущихъ на встрЪчу одааъ къ другому. Кругомл» над- 
цась: «лечать Князя Андрел Васильевича (5) ». 

Но сывовья Князя Бориса Васильевича Киазья Оедоръ 
и Иваяъ Борисовичи Волоце!е не сохранили на пезатахт, 
свовхт изображешя, ихъ родителемъ принятаго, а оно 





(1) Собр. Гос. Гр. Т. Г, стр. 347. 
1%, Тамь же, стр. 938, 989. 313.. 
3} Тамт, же, стр. 343, 948. 959 м др. 
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замфнено у Квязя Федора Борьсовича (завмствованною 
съ Запада) эмблеммою: по бокамъ крЪпостной двери 
стоятъ два рыпара въ павцьрлхь и шлемах, п подня- 
тыма вверхъ руками подерживаютъ толстое бревно, на 
которомъ съ правой сторонь? спдитъ птаца и каюетъ 
что-го, а съ 3ЪвоН видна Фигура человЪфка (:). Вокругъ 
надонсь: печать Князя Оедора Борисовича. Еще сложнфе 
изображене на печати брата его Кн. Ивана Борисовича 
(что гласатъ п налпась вокругъ ея): ва лодкф построевъ 
навЪсъ подъ пмператорскою короною. Его подержи- 
ваетъ на возлухЪ авгелъ, а на корон садитъ птица (ве 
орель 20?) въ профФизь съ расправлевными крыльями. 
Ве эту картину (могущую представлать какое нобудь 
событ!е изъ истор!в Герман!а) довершаютль два челов$- 
ка, сидяцие одпнъ ва восу, другой на корм лодки и оба 
трубатъ (=). 

Наконецъ, у третьяго сына В. Килзя Князя Юрья 
Ивавовпча видимъ на печати человЪка (судя по одеждЪ, 
простолюдина), который колетъ рогатиною въ пасть 
львиную голову, между тфмъ какъ собака бросается на 
звЪря (°). 


$ 47. 

Сохранилось также вЪсколько (сравнательно не много) 
печатей В. Кназеи Тверскихл,, приходившахъ съ своше- 
в1а съ Москвою. 

На моветахъ В. Княжества Тверскаго видимт, почти 
исключительно т же изображен!а, как!я были и на Мо- 


{1} Там же, стр. 333. 
{3, Тамъ же. 
$} Тамт, же, стр. 347. 
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сковскихъ, современныхъ имъ, деньгахъ; поэтому если 
встр чаем на монетахъ В. Князей Тверскихъ изобра- 
жен!а человфка съ мечемъ, копьемъ, щитомъ или лу- 
комъ, четвероногихъ, птацъ, то и всадники, флуше съ 
мечемъ наголо, съ птацою на правой рукЪ ит. п., ве 
чуждь! Тверской денежной системы (1). Подобно тому 
п на печатяхъ Великахъ Князей Тверскихъ, которые 
отъ времень Михаила Ярославича именовались Велики- 
ма Князьама и долго спорпли съ Москвою о первенств$, 
видемъ всадника на ковЪ, Блущаго вафво и поднавша- 
го мечъ, какъ бы готовясь на бой; такова печать Велика- 
го Кназя Тверскаго Бориса Александровича {надпись на 
печати), приложенная къ договорнымъ грамотам его 
съ В. В. Московскамъ Васизмлемъ Васильевичемъ отъ 
1447 и 1451 годовъ. А у сына его Миханла Борисовича, 
заключившаго въ 1362 голу логоворъ съ Великимъ Кня- 
земъ юавномъ Ш-мъ о быти пмъ въ дружбЪ и согласи, 
впдимъ на печати такого же всадника: онъ въ бронЪ, 
епанча развЪфвается по вЪтру, голова въ шошакЪ и мечъ 
полнятъ въ верху, а подъ ногами коня изгибается дра- 
коиъ (®). 

Съ конца ХУ вЪка Москва, дотолЪ медлившая п ста- 
равшаяся обезпечить себя трактатами съ удЪфльными 
Кназьями, которыхъ независимость она все еще щалдвла 
п только азрЪдка и слегка ограничивала, стала дЪйство- 
вать р5шительнЪе. Бызи покорень! уже Новгородъ п 
Двинская Земля, была подвластна Пермь, въ 1485 году 
Тверь празназа себя ланвицею Государя Московскаго 


(1) Угртковд, стр. 11—96. Веспе15 све Милязати ис, 1. 5. 321. 11. 


10 


(2) Тамъ же, стр. 215. 
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и всея Росса, затфмъ Шнязья Верейеске, Ростовеке, 
Ярославеые п пные утратили свой влау6тельныя пра- 
ва (:). Если и затБмъ Москва разширяза свои вда- 
дня, то она пробрЪтала пхъ ва основанли обыквовен- 
ныхЪ граждавскохъ  сдфлокъ, и всяк1я уступки земель 
отъ удЪльныхь Князей Москвф утверждалась купчими 
али мфновьмв грамотами, которьзя вмЪсто подписей укр}- 
плялись печатяма: такъ на грамотахъ 1566 г. между Го- 
сударемъ Царемъ Тоанномъ Васильевичемъ и двоюрод- 
вымъ его братомъ Кназемъ Владам!ромъ Андреевачемъ 
ввдамт, печать посл5дваго-—олень, обращенный влЪво, 
дежитъ подъ кустомъ, поверпувъ голову назадъ (°). (ъ 
другой стороны, когда удЪльные Князья перешли въ служ- 
бу и подъ покровительство Государя и Обладателя всея 
Росс1а, то мЪето прежнихъ договорвыхль грамотъ между 
Москвою и удЪльными Квязьями заступила т. н подруч- 
ныя грамоты, которыма Вназья, какъ подданные, обязы- 
вались служитъ МосквЪ, а въ случа нарушен1я в'Ърности 
уплатать опред ленную сумму денегъ, и представляла за 
себя рузательство какого вибуль духовнаго лица ин сколь- 
кихъ децъ, правительству озвЪствыхъ. Поручатель- 
ства эти отбиралъ оданъ какой нибудь боярин, къ тому 
уполномоченный, который въ конц грамоты и прикла- 
лывалъ свою печать, что всегда озвачалось на самомъ 
актЪ, въ рукопракладствЪ. Такихъ подручных”ь грамотъ 
отъ государствован1я В. К. Василя Шоанновича, равно 
какъ отъ царствовавая Гоанна Грознаго, осталось доволь- 
но мпого, и хотя почти всегда упоминается, что такой-то 
боаринъ «къ сей грамотЪ полручпой п печать свою при- 


{1) Карамзина И. Г.Р. Т. УБ стр. 111—114. 
{3} Собр. Гос. Гр. в Дог. Т. 1, стр. 539, 533. 
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ложнаъ» (1); но печати эти, будучи восковьзми, или со- 
всЪмъ пскрошались, или изображен! ва нихъ до того 
стерлясь, что разобрать ихъ ве возможно. На подрузвой 
грамотЪ, давной въ 1528 г. по Енязьямъ Шупскимъ, 
сохравизась печать боярина Михайла Юрьевича Захари- 
ча: обращенная влБво женская голова съ сборзатою 
вокругь шен драппировкою. Что касается наконецл до 
печатей другихъ удфльныхъ Князей, то эмблеммы на 
них помфщалась на том’ь же основан!и, вакъ и на Мо- 
сковскихъ печатяхъ. Для промфра указываемъ на пе- 
чать ББлозерскаго Князя Михаила Андреевича (табл. ХТ, 
рис. 6}: на ней представлена богиня плодород:я, голова 
ея въ тяни, въ аЪвоН рукЪ держитъ она рогъ изобвлив. 
Вокругъ надиись, полагатъ должно, показывала, чья пе- 
чать (*). Твлъ драппоровки одежды свидЪтельствуетъ о 
Греческомъ происхождения камел, съ котораго изобра- 
жене снато. Труднфе разобрать печать, отъ ХУ также 
в5ка сохранившуюся и Вологодскому Князю Андрею Ва- 
сильевпчу призадлежавшую: орелъ держатъ въ клювЪ 
вфнокъ, а по бокамъ его что`- то въ родЪ арматуръ (5) 
(табл. ХГ, рис. 7.). 


© 47. 
Обзоръ Княжескохъ печатей, во всемъ ихъ разно- 
образ!и какъ по ФормЪ, такъ и по эмблеммамъ, доводитъ 
40 убЪклентя, что онЪ были по большей части завмство- 


(1} Тамъ же, стр. 432. 

(2) Печать эту мы заимствуемъ съ рукописей ИмпЕРАТОРСКОЙ Публачной 
Биб.цотеки (№№ 1+. 18. 19.20. 95 ин д-.): жадованныхъ грамотъ Кирна.0- 
Бьзозерскому Монастырю (съ 1448 по 1468 годъ). 

(3) Неодвократно повторяется печать эта ва жалованныхъ грамотахъ 
Князя Андрея Васизьевича тому же монастырю отъ 1467 года. (Рукоп. 
Пуба ‘Библ. № 40. 41). 


х 
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ванныя геммы ила подражан!е имъ, сдБланныя можеть 
быть Греческимв, Итальянскими зодчими и другими ма- 
стерамя, пр!5зжавшими въ Росс1ю. Всякш Цназь выбия- 
ралъ то пзображене, которое ему болБе правилось изъ 
имфвшихся подъ рукою п которое ближе выражало его 
политическое положен!е п отвошевн!е къ ОрдЪ паи къ 
Великому Князю. Оттого наслфдственныхъ печатей 
не было, ни не рЪдко одинъ п тотъ же Кпазь въ разныя 
эпохи своего правзен1я, при веодвваковыхл» обстоятель- 
ствахъ п на разныхъ докумевтахль прилагалъ разлачныя 
печати (1). Надпись вокругъ, чья печать, служила, при 
этой неопредФлевности изображевия, необходвмою ея 
принадлежностью и ручательствомъ за ел неприкосновен- 
ность. Исключен!я изъ этого правила рЪдки. 

Печати эта носились въ видЪ правфсковъ (судя по 
ушкамъ, которыя остались на нфкоторыхъ печатяхуъ), 
но чаще на кольцахъ и перстняхъ. Ихъ было очепь мно- 
го и у частныхъ людей, а Цари обращали па вихъ вав- 
мане и любили щеголять охъ красивою отдфлкою и боль- 
шомъ чаеломт. 

Перстна въ старову отличалась особенными назвавия- 
ми: напаль, иковины пли жуковины, булатники. Въ 
средину вхъ ветавлялось камни, а кругомъ ихъь убарали 
или жемчугомъ пан алмазнымия, лхонтовьми и изумруд- 


(1) Я. Я. Реихель, говоря объ удЪльвыхъ Русскихъ деньгахъ, всегда 
старается показать, откуда тапъ ихъ запиствованъ. Иногда такое объя- 
снеше п можетъ удаваться, но по большей части оно оставалетъ поведъ 
сочнЪраться, не произвольно ти подобное тохкован!е; говоря напр. о всад- 
ник5, поражающемъ дракона, онъ хочетъ видЪть заимствованте его съ 
монетъ Владислава, Герцога Богемскаго (Зап. Арх. Общ. Т. Г, стр. 35, 96), 
тогда какъ зегенла о дракон быза и въ Скандинавии и въ Польши 
имБетт, общечезов  ческое значен!е. 
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ными искрами. Изъ камней были въ употреблешт: алма- 
зы, лальз, перелифФты ила ониксы, сердолики, пзумрудьз, 
яхонть! лазоревые и червчатые, п др.—Въ духовныхъ 
грамотахъ Князей нашихъ нерфлдко встрЪчаются особыя 
статьи съ подробньымт. опасавтемъ перстнец, переходив- 
шихъ въ васлЪфдство. Въ духовной напр. грамотЪ Князя 
Дмитр1я Ивановоча 1509 года помЪщено: «двадцать и 
три жиковинь! жевскахъ золоть! съ яхонтцы и съ лаль- 
цы: и съ пзумруды п съ жемчужки и съ плохвмъ каме- 
непцомъ. А перстней мояхъ золотыхъ у Авдрея у БЪА- 
кина, да у Оелора у Малова п пр.» Не мудрено поэтому, 
что въ казн5 Царя и В. Цназа Адлексфя Михайловича 
сохранилось нЪсколько перстней древнихъ, перешедтихъ 
къ нему по наслЪдству отъ предковъ. Это описаше такъ 
любопытно, что мы его приведемъ вполнЪ (:): 

1) Перстевь съ разными ФинихФты, въ немъ пзумрудъ 
четвероуголенъ, на немъ вырЪзано: персона человтьческая 
на лошади с5 саблею, под5 лошадью зай, типъ, который 
мь такъ часто встрЪчали на монетахъ п печатяхъ Мо- 
сковскихъ п Тверскахъ Великохъ Кназей. 

9) Перстевь съ чернымъ финихтомъ, въ немъ яхонтъ 
червчатъ продолговатъ, на немъ вырЪзанъ пес5 борзой. 

3) Перетень съ разными фФинвфты, а на немъ лалъ 
осмвуголенъ, на немъ вырЪзанъ орель двоезлавый с5 ко- 
роною и с5 подписью. 

4) Перстень рЪзной, съ чернью, въ немъ ъъ средвяЪБ 
яхонтъ лазоревъ, на немъ вырЪфзань: 06% персоны люд- 
скля: одна сидить на сту-ь с5 посото-из, а другая льву 
держит челюсти, около его пскорки яхонтовыя п пзум - 


11) СвЪдънями о перстняхъ мы обязаны И. П. Сахарову. Заи. Арх. Общ. 
Т. 1. стр. 67. Ср. Собр. Гос. Гр. 1. № 147. 
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рудныя, по сторонамъ два яхонта червчатыхъ. Перстевь 
этотъ перешелъ въ казву Государя Московскаго отъ В. 
Квязя Василя Васильевича, утвердившаго такою пе- 
чатью договорную свою грамоту 1428 г., заключенвую 
съ Князьями Андреемъ, Константиномъ и Юрьемъ Дмя- 
тревичами (:). 

5) Перстень съ разными Финифть, въ пемъ яховтъ 
лазоревъ четвероуголенъ, на немъ вырЪфзано: ятица не- 
ясыть сб дютьми. 

6) Перстевь съ разными фивифты, въ вемъ изумрудъ 
четвероуголенъ, на немъ вырЪзано: персона людская 
стрьляет5 из5 лука, типъ, такъ часто волимый ва мо- 
нетахъ Московскихъ п Тверскихъ, но не сохранивиийся 
на печатахъ. 

7) Перстень съ разными Финифтьы, въ немъ камевь 
перелифть не великъ, на немъ вырЪфзаво опахальцо. 

8) Перстень золотъ съ разными ФиниФфть!:, въ немъ 
яшма, въ яшыЪ вырЪзано клеймо, на клеймЪ орел5 д60е- 
злавый, надъ клеймомъ коруна. 

9) Перстень зозотъ съ разными Финифть, въ немъ 
яхонтЪ лазоревъ граненый, къ верху островатъ, по 
сторонамъ по пзумруду, въ вемъ часы. 

10) Перстень золотъ, въ немъ въ коггяхъ изумрудт, 
на немъ на престол вырЪзана персона, а около его под- 
пось: Велакаго Государя, Царя а Велакаго Князя Алек- 
с$я Михайловича, всел велик1я и малыя и бЪлыя Росси 
самодержца. 

Мы убъждены, что если бы время пощадило всф пер- 
стни, которые носили наши Велик1е и удфльные Князья 
п которыми они пользовались для печатав1я свояхуь гра- 


{1) Собр. Гос. Гр. и Дот. 1, стр. 30. 
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мотъ и отписокъ, то уяснился бы не одпнъ штемпель 
нашей монетвой системы, до сихъ поръ счатаемь:й про- 
извольнымъЪ и потому незаслужавающимъ внимав!я и 
полробнаго изучен!я. Если такой образъ воззрЪи1я на 
древности наши и легокъ п пзбавляетъ отъ труда розы- 
скан!я, то едва ли онъ правиленъ, и д.40 науки—показать 
его веосновательность. Только обнародоваве перстней 
п печатей, разсЪянныхъ въ вашихъ музеяхть и хранп- 
лищахъ древвостей, прольетъ яркШ свфтъ на мног!а 
неясныя стороны отечественной администращи и всего 
быта русскаго челов$ка въ древностя: перствямлт, всегда 
придавалось въ отечеств5 вашемъ большое значеше. 
Ови были принадлежностью одвахъ взрослыхъ людей п 
служили какъ бы знакомъ полволЪт!з в правоспособно- 
сти. При обручев!ш новобрачныхъ возлагазлось на руку 
жениха золотой перстень, а на руку невЪ сть: — жел зный 
или серебреный (:). Таве перстни носплись нашиама 
отцами, какъ обфтвые до самой смерти. Потеря пхъ 
считалась худымт, предв5 щашемъ. 

На выходах въ торжественныхъ случазхъь Цари на- 
ши надфвали по н5скольку, по 7, 9 даже перстней (*) и 
потому старались объ увеличен чвсаа ихъ. За пело- 
статкомъ пока полпыых свЪАБь!, каке перство и кактя 
ва нихъ взображен1я быази сдБлавы въ каждое правле- 
н1е, мы приведемъ нЪкоторыс объ этомъ интересном 
предметЪ свЪдЪв1а; такъ веневлянск!й ювезиръ Асценти 
выграннаъ въ МосквБ дла Царя Бориса Оедоревяза Го- 
дунова изумрудть длл перстня. Въ 1597 г. посолъ Цесаря 
Рудольфа поднесъ Государю «перстевь золотъ съ пзум- 





(1) Потребяикъ м!рской. М. 1639 г. Чинъ въячав!я. 
(2) Выходы Государей, Царей и Ведикихъ Князей, етр. 1656, 1655$, 172, 173 
и др. 
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рудомъ, а въ изумрудЪ печать Его Царскаго Величества 
орелъ». Изумрудъ съ перстня Царя Оедора АлексЪевича 
съ выр%завнымъ ванемъ гербомь и буквами: П. Ц. ®. д. 
(т. е. печать Царя Федора Алексфеввча) находится выв$ 
въ звЪзаЪ надуь дискосомъ и прапесенъ въ даръ Чудову 
монастырю Цареввою Марею Алексфевною въ 1710 
году (:). 


ны 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 
$ 48. 


2) Печати городовъ. 


Въ наказахъ, которые давались воеводамъ при отпра- 
влен1и их въ области, для завфдьзван!1я ими, не рЪдко 
предписывалось вмЪет$ съ городскими ключами, наря- 
домъ, пушками, деньгами, бумагами пранять и печать 
городскую. (2) О изображен!и на ней, къ сожалЪв1ю, не 
упоминается, какъ о предмет$ обще-пзвфстномъ, и пото- 
му свЪлЪн1я о городскихъ печатахлт, скудны. Впрочемъ 
если сообразать, въ какой связи печать Ввязл находи- 
лась съ штемпелемъ на его деньгахъ, то можно догады- 
ваться, что и городское звамя во время существования 
удЪловъ изм5нязлось вмфстЪ съ обладателемъ города п 
области, т. е. что Князь, избравъ для себя эмблемму, 
печатая ею бумаги, до управлев1я областью относив- 
пияся, тъмъ самымъ усвонвалъ ее городу и области. 
Если для доказательства справедливости этого предполо- 
женя, какъ общаго правила, недостаетъ у васъ мате- 
р1аловъ, т5мъ не мене печати К:ева, Москвы и Литвы, 


{1) Зап. Археохог. Общ. Т. ИТ, стр. 68._ 
(1) Акты Неторич, Т, У, № 66. 
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бывпия первоначально личными Велакохъ ЁКнязей, и 
обративиляся въ послфдетви времени въ печати и гер- 
бы горолске, не только не противорЪ$чатъ нашей догад- 
кф, но напротавъ подтверждаюту ее. | 

Не смотря однако на вею скудость свЪдБе объ 
этомъ въ высшей степеви любопытномъ предметЪ, го- 
родскя печати заслуживаютъ полваго вниман!я Русска- 
го геральдика, потому что ими только объясняются эм- 
блеммьт, вошедиия въ гербы Княжескихъ и древнихъ 
дворянскихъ Фамимй, которь:а произошли отъ удфль- 
нызхъ Внязей Русскихъ. Такъ какъ при разсмотр$е!и 
Квяжескахъ печатей были уже сд5ланы выводы о томъ, 
каким образомъ посл долгихъ колебан1й установились 
знамена для ева и Москвы, то мы переходимъ къ дру- 
гимъ городамъ, но при этомъ должны ограничиться тЪ- 
ми изъ нихъ, у которыхъ образовалось постоянное изо- 
бражев1е на пезатп, не смотря на перем$ны, кото- 
рымъ она должна была подвергаться вмфстЪ съ перемЪ- 
ною Инязей. Съ образоватемъ же Государетвеннаго и 
областныхъ гербовъ въ нахъ вошли тЪ знамена съ го- 
родскахъ печатей, которыя усвоень: городамъ этимъ 
давностью, а для другихъ, непользовавшихея постоан- 
нымъ зваменемъ, были сочинены новыя эмблеммы: (что 
всегда означалось въ самомъ указЪ объ утвержден! го- 
родскаго герба), которыя и нашли себЪ мЪсто въ гер- 
бахъ Княжескохъь хамими въ памать обладаня ими 
областью али городомъь. 

Если справедлаво то, что городская печать была в’ь 
зависимости отъ печати Ёнязя, то скорЪе всего должно 
было образоваться нейзмЪнное знамя на печатяхъ тЪфхъ 
городовъ, па которые обстоятельство это не могло имЪть 
виян1я. Мь говоремъ о НовгоролЪ и ИсковЪ. Дала го- 
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роловъ этихъ печать была т5мъ необходомЪе, что они, 
вступая въ свошен!я съ разными областями, должны 
были утверждать свой коммерчески сдфако печатяия, 
по обще принятому въ то время обыкновению. Самыя 
же этп сношен!я, знакомя Новгородть и его пригородъ 
съ печатями другихъ странъ, произвели то, что Новго- 
родекя и Осковск!я печати отличаются правизьвостью 
геральдических Фигуръ: положен1е ланъ, хвоста, самая 
Форма звЪрей и вооружене людей заставааютъ подозрф- 
вать въ составятелЪ ихъ знакомство сть геральдикою того 
времевн. 

Новгородъ, заключая договоры съ Москвою а другими 
городама, равно какъ давая жалованныя и тому подоб- 
выя грамотьз, всегда озпачалъ имена своихъ представи- 
телей, распоражен!:е это дфлавшихъ, какъ то посадни- 
ковъ, тысяцкахъ, которые и пролагали личныя свой 
печати (ова булутъ изложены въ главЪ о печатях”ь дол- 
жноствыхъ лицъ); но тфыъ не мен$е образовались и 
особыя для городов этихъ эмблеммь:. 

Изъ двухъ печатей Новгородских, которыя сохраня- 
лось ва договорныхъ грамотахъ 1426 в 1461 годовт, 
Новгорода съ В. В. Тверскямъ Борисомъ Александрови- 
чемъ (:), изображены: на одной геральдпческое живот- 
вое, съ лошадиного головою, а задомт, и яогамй львань]- 
ми, ОЪгущее влЪво съ поднятымъ хвостомъ, между го- 
ловою и шеей волна веревка въ видЪ узды, а па оборот$ 
наднись— печать Новзорочкая, (табл. ХИ, рас. 8), а на дру- 
гой какое-то животное въ ролдБ тигра, паптерьз, или мо- 
жетъ быть мафическое, .надъ вим- дв зв $здочки, и ва 
оборот печаги надоясь: пеиать Беликао Нова-юрода 





(#1 Собр. Гое. Гр. 1, стр. 2+. 
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(табл. ХИ, рис. 9). Межлу т$мъ на Нозгоролскихъ день- 
гахъ всего чаще виденъ Квазь въ корояЪ, судяший или 
милующ!Й стоащаго предъ нимъ человЪка, а на оборот$ 
надпись Великазо Новалорода (съ небольшими азм$не- 
мями). Впрочемъ сохранилась печать и съ подобнымъ 
темпелемъ отъ ХУ, какъ лумаютъ, вфка (табл. ХУГ, 
рис. 6.) (:). Вм$ето Квазя видна на ней женская Фвгура. 
Не Мареа ли это посадвица?—Когда Новгоролъ присое- 
диненъ къ МосквЪ, на его деньгах стали писать: лечать 
Великазо Князя, аеще позднфе изображать двуглаваго 
орла (*). 

ПоздвфИшее изображенте на печати Новгородской объ- 
ясняется тфмъ звачен1емъ, которое вмБли въ древнемъ 
НовгородЪ вЪче а Архлепископъ, владыка города Св. (0- 
Фи. Какъ вЪчу была предоставлева выспая администра- 
тивная и судебная въ НовгоролЪ власть, такъ съ другой 
стороны Архтепасковъ его былъ совф$твикомт Новгород- 
цевъ, посредникомъ между ВКняземъ и жотелями, хода- 
таемъ за нихъ предъ Великимъ Каяземт, и Москвою. До- 
говоры, Новгородомъ заключаемые, по блазословеню Ар- 
х1!епископа, утверждалась его печатью, которой и лава- 
лось почетное съ лЪ5ваго края мЪсто. Такое же значен!е 
бь110 оставлено владыкЪ и по прасоеданен!я Новгорода. 
къ МосквЪ, а что это такъ бьзл0 лаже в1› дарствовая!е Го- 
сударя Михапза Оедоровяча, достаточно привести слЪ- 
дующее свидЪтельство разрядной квига 1617 года. Въ 
этомъ году, былъ посланъ вфлать государевы и земск!я 
дЪла въ НовгородЪ боаринъ и воевода кназь Нванъ Ан- 
дреевачь Ховансыш, да стольникъ Ёнязь Оедоръ Андрее- 


(1} Метогез 4е 1а Зосте!е 4’Асвеоое Т. Г, р. 365. Коевпе’5 Де: 1456 йгИ- 
гг Мип2-51е5е! пра — \аррепЕапде В. УГ. ТЕ. УП. №5 12. 
13) Чертковё, стр. 143 см. ВетепеЕ, $. 355 П. 
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вичь Елецкий. Наказъ былъ данъ имъ самый подробный, 
что условливалось неопредЪлевностью вЪ то время от- 
ношен:й Росси къ ПольшЪ и Швецла; а въ концф этого 
наказа воевод вмфнено въ обязанность «въ большихъ 
дЪлахъ приходить къ Митрополиту Исвдору (:) совфто- 
ватись съ намъ, какъ которому д5лу быти пригоже и 
какъ бы Государеву дЪлу быта лучше и прабыльн$е; а 
Матрополету о томъ отъ Государя писано». (2) Какъ бы 
то ни было, сохранавипася отъ ХУГ вЪка и извЪетныя 
памъ Новгородск1я печати носятъ на себЪ слБды топ 
важноста, которая придавалась вЪчу в Арх1епаскопу Нов- 
городскимъ, и зам чательнь: потому, что представляютъ 
начало того изображевн!я, которое потомъ перешло на 
печать Новгородскую и сохранилось въ гербЪ этой гу- 
берн1т. ВЪчевьзя ступени (5) (в5зе собиралось на возвы- 
шен!и, на степенях, отсюда степенные посадники, ты- 
сячск1е) и положенный на нихъ посохъ Арх1епископа 
служили выразительными эмблеммами власти свЪтской 
п духовной, въ нераздБльномъ соедвненш. Надпись во- 
кругъ гласатъ, что это печать: господина Великало Нова- 
зорода. (табл. ХУ, рис. 5.). Въ послЪдетв1а времени 
къ этому основному изображеню прибавлевь: донолни- 
тельные аттрибуты, напр. медвфль и собака, которых'ь 
видемъ на печати Грознаго, съ надписью вокругъ: 7е- 





(1) Митропомя въ НовгородЪ учреждена въ 1589 г. Первымъ Новгород- 
скимъ Митрополитомъ былъ Александръ, (1589—1591), за нимъ Варлаамъ 
(1592 — 1601), а псез5 него Исидоръ (1603 — 1619;. Истор!я Росс. Терархи 
Т. 1, стр. 78, 79. 

(2) ОфФищазьные разрады, изд. Вторымъ ОтдЪлев!емъ Собственной Его 
ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЗИЧЕСТВА Канцеляр!ш, С-.П6б. 1853 Т. Т, стр. 333. 

(3) Суда по изображен!ю ва печати Новгородской, можно полагать, что 
она старше ХУ1 стоаЪт1я: она вЪроятно была вЪчевая и совремевна вЪчу. 
но сохравизась отъ ХУ[ вЪка на озпнскахъ восводъ Новгородсквхъ, 
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чать намьъетника Великаю Новолорода (табл. ХУ, рас. 
6\, пли два медвЪдя на паматнакахъ ХУП в$ка, вапр:; 
на серебревомъ трон, на тарелкЪ Царя Алекоба Мы- 
ханловича (таб. ХУ, рис. 3. 7). Не это ли знамя разу- 
мЪлось въ крфпоствой Новгородской кногЪ ХУГ вфка, 
въ которой при запискЪ акта съ означевиемь его содер- 
жав!я п Формь:, упомпнается: «у полные печать, пасаво 
въ кругу тамга Великаго Новагорода»? А что талмиеою оз- 
начали изображене, видно азъ того, что въ другвхъ мЪ- 
стахъ той же любопытной книги для отляч1я отмчено: 
«у полные печать овсана въ кругу с5 Писью 2. Не разум$- 
лась-ли здфсьпечатьсъ надписью: ‹ печать Нов. ородская?» 

ДальнЪйпия азмфнен!я Новгородской печати будуть 
пзложены въ пстор!а городскахъ гербовъ. 

Рано также образовалась печать Чсковекая; на ней 
встрЪчаемъ геральдически вБ5рное изображеве барса ст 
расправленнымоа когтами, высунутымъ азыкомъ и под- 
натьзмь хвозтомъ, бБгущаго вправо, а вокругъ над- 
пясь: печать зосподарьства Псковсказо (таб. МУ, рис. 2). 
Источвикъ, откуда заамствована эта геральдическая Фи- 
гура, должно пскать въ спошешахъ Пскова съ городами 
Западной Европы, съ Гавзою. БК’ъ дошедшимъ до вашего 
времени серебренымъ Шековскомъ печатямъ прадфлань! 
проушианы, изъ чего можво заключить, что онф носились 
Пековсками посадниками на шеЪ и можетъ быть служи- 
ла знакомт, ихъ достоинства. При покорен!а Пскова Ве- 
лпкамЪ ВКняземъ Васп.пемъ {!оанновичемъ въ 1510 г., 
ов$ взаты была въ Москву и вынЪ хравятся въ Мос- 
ковскомъ Архив Мипипстерства Инвостранныхъ ДЪаъ (1). 


(1) Предвсхов1е покойваго Мазивовскаго ко 2-му Тому Собр. Гос. Грам. 
и Дог., стр. У. УГ. 
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А что барсз, дБиствительно бымуъ знаменемъ, печатью 
Псковскою, тому лучшим доказательствомт, (кромЪ пря- 
всаенной надписи) служить денежный штемпель на древ- 
няхъ Псковекихл, монетахъ: съ одной стороны чело- 
вЪкъ ворамь, въ коровЪ (по ма5ю Г. Рейхела Епи- 
скоиской), держитъ въ правой рукЪ обнаженный мечъ 
(пзображене крайне безобразно и выбито въ подражаве 
мопетамъ, которьзя въ ДеротЪ чеканиалъ Епаскопъ в 
которыя могли быть въ обращена между Псковитявами 
по сосфдетву съ Дерптомъ). На оборот5 Псковскихъ де- 
вегъ представлено четвероногое со всфма аттрибутамя 
барса, вилимаго на печата, но обращенное влЪво, 
какъ а на серебрепомъ престол (таб. ХУ, рис. 10), во- 
кругъ надпись: дензьа Пековская ('). 

Отъ начала ХУ столЪт!я (1414 года) сохранилась По- 
лоцкая печать съ вадпасью: печать Полоцькая и Святое 
Софьи (2). 

У другихъ городовъ, также старыхъ, печати, если толь- 
ко нс состояла изъ надпасец, должны были амЪть по- 
стоянныя пзображен1я, п что преданте о нихъ существо- 
вало, видно изъ того даже, что пра составлен!н городамъ 
гербовъ многе изъ вихъ называются старыми;.а что 
мь! ихъ не знаемъ, это могло произойти оттого, что 
городская печать замфвялась первоначально печатью 
того Князя, который владЪлъ, въ послЪдств1и. лачною 
печатью чиновника, областью управлавшаго. Любо- 
пытное въ этомъ отвошени извЪстте сохравилось въ 
Дворцовыхъ Разрялахъ 1626 года о томъ, как1я дЪла въ 
Новгородь какою печатать печатью. Новгородский вое- 


(:} Черткев5, стр. 151. Вегейе] 5. 358. 
(2) Собр. Госуд. Грам. и Дот. Т. П, стр. 17. 
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вода Кназь Одоевск! писазъ Царю Мохавлу Оедорови- 
чу. что до него Князь Ромодановск!й, бывший на Новго- 
родскомъ воеволствЪ, кромЪ Новгородском печати, упо- 
треблялл, свою собственную, которую и взялъ съ собою, 
п этою печатью он’ь печаталь грамоть: о всякахъ погра- 
начныхъ дфлахъ, въ ПШведск1е города къ горододержав- 
цамъ п для купцевъ проЪзжия, а проч!я бумаги печаталъ 
печатью Новгородекою, и что такъ поступала п прежене 
Новгородск!е воеводьг, которые, уБзжая, увозихи съ со- 
бою свои печати, какъ лпчно имъ принадлежавиия. Нов- 
городская же печать употреблялась «до Новгородскаго 
разоренья и посл него» въ отпискахъ къ Государю о 
разньзхъ дфлахъ, наказныхъ памятахъ, въ пригозорахъ 
по дБламъ помфствымъ и судвымъ (т. е. по теперешве- 
му выражению вотчавнымт и исковымъ) п 60 всякихб 
Государевыхь дълах5. Не зная, чего держаться и какъ 
поступать на будущее время, Каязь Одоевск!! представ- 
лялъ объ этомъ Царю Михаилу Оедоровичу, который 
хотя разрЪшилъь поступать впредь, «прамБряясь къ 
прежнему, какъ было до спхъ м5Ъетъ», велфлъ однако 
розыскать, давно ли воеводь: печатаютъ бумаги свопми 
печатями, си по Государеву ли указу или собою то дЪла- 
дп или изстаро такъ повелося» (:). Отпаску по этому 
предмету велЪно было отлать въ посольскомъ приказЪ, 
въ дЪлахъ котораго и должно искать отвфта на этотъ 
важный вопросъ. 

Города новые, выстроенные въ ХУЕГ и ХУП стоз$- 
т1ахъ, равно какъ покоренные оруяжлемъ Русскомъ, по- 


(:) Дворцовые Развяды, по ВысочаАйшЕМУ повезфнИо пзданвые П-мъ 
ОтдБленемъ Собственной Его ВЕЧИЧЕСТВА Канцеляр!и. Т. 1. С.-Пб. 1850, 
стр. 812— 81+. 
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лучили уже печати отъ Правительства Русскаго, напр. 
Астрахань, Казань, города Сабирске и съ этвхъ-то пе- 
затей изображевн1я перешли въ областные п городке 
тербы пли безъ язмЪнен!! или съ вебольшами перем\- 
нами, которыхъ требовала, быть можетъ, геральдика (:). 
Мь: представлаемъ двЪ печати, съ грамотъ ХУГ а ХУП 
вЪков’ь: изъ нахъ одна Царства Астраханскаго (такова 
надпясь вокругЪъ) съ эмблеммою, перешедтею въ ХУШ 
стозЪт1в въ гербъ города: Астраханская Царская коро- 
на, а полъ нею обнаженвый мечъ (табл. ХУ, рис. 6), а 
другая представляетъ двухъ соболей, стоящихть на зал- 
нихь лапахъ, а въ переднихъ держащихъ щиту съ над- 
писью: «Дарства Сибирсколо» (таба. ХУ, рис. 3.). 


ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 
$ 49. 
3) Печати духовенства. 


По введенти въ отечествЪ нашемт ХАристланства, пер- 
выми у насъ учителями, распространителями Православя, 
первыми помощниками В. Кназей ва этомъ поприщ$ 
были духовныя лица Греческаго пропсхожден1я. Съ дру- 
гой стороньз значен1е у нас’ь духовенства по высокой 
степеви образованности, которою оно такъ рЪфзко отая- 
чалось отъ другихль состоян1И, наконецъ довфре къ не- 
му В. Князей, видфвшихъ въ духовенствЪ лучшихъ 
себБ помощноковъ къ распространен!ю въ народЪ про- 





{:. Акты Историч. Т. ТУ. № 10+, 309. Т. У, №959. 
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свфщен!я: все это условливало участ!е духовенства на- 
шего, особенно высшаго, въ совершев1и разнаго рода 
актовъ, договоровъ, трактатовъ. Подпись Митрополита 
Московскаго (не рЪдко на Греческомъ Языкф) скр$пля- 
еттъ не одинъ государственный документъ даже ХУ и 
ХУ столЪт1Н, какъ это уже было показано въ истори 
печатей Княжескахъ. Но по обычаю того времени, под- 
писи было недостаточно: оттого печати духовныхъ 
лицъ встр$фчаются часто и сохранились въ большомъ 
количеств. 

Штемпель на пезатяхъ духовныхъ лвиъ, не смотра 
на все ихъ разнообразе п ничтожныя, по большей части 
несущественныя, видоазм5нентя, сяЪдовалъ извЪотнымъ, 
разъ пранятымъ начазамъ и сообразовался съ саномъ 
и достоинствомъ лица, пезать употреблявшаго, такъ что 
дяя этого рода печатеи раньше другихъ образовались 
тверлыя п вепзмфнныя праввла. Не можетъ быть сома $- 
н1я, что духовенство наше обязано и идеею ихъ и из- 
ображевемъ Визант!а. Отсюда первыя лапа духовенства 
Русскаго вывезли свой печатн, съ которыхъ изображе- 
н1е преемственно переходило съ мЪстомъ п савомъ. О 
такомъ пропсхожден1а печатей изъ Возант1и свидфтель- 
ствуютъ локи Божей Матери п Спасителя, сд5ланные 
праввльно, изящно и совершенно сообразно Визант!Иско- 
му пконописному пошибу. Время ве пощадело вла до 
сихъ поръ, по крайней мЪрЪ, неоткрыто печатей съ Гре- 
ческоми вадлисамп зван!я п имени духовнаго лица, и по- 
тому трудво подлержать догадку о существовав1и такахъ 
печатей; но она вытекаетъ сама собою изъ строгаго со- 
отвфтств1я между подписью лица и озвачен1емъ пменпо 
на его печати. Въ послфдств!н, можетъ быть, откроются 
подобные экземпляры. Изъ сравненя же тЪхъ, которые 
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имЪфемъ въ настоящее время, оказывается, что какъ су- 
щественнымъ въ древнихъ печатяхъ Кияжескихъ было 
изображене Святаго, котораго имя носилъ Кназь, и над-. 
пись, чья печать, такъ и духовенство считало необходи- 
мымъ изображать на печатаяхъ своихъ съ одной сторо- 
ны образъ Божей Матери и Предв$чнаго Младенца, или 
крестъ, или образъ инаго Святаго, а съ другой озна- 
чать, кому печать та принадлежитъ, и пратомъ означать 
это пли буквами въ строку, пли изобразивъ руку, над- 
писать чья она. Посл5дующее псчислен1е покажетъ, ка- 
ве правяло это принимало отт$яка въ примфнен!я къ ду- 
ховнымъ лпцамъ разных сановъ. Повторяемъ, что обы- 
чай присвоилъ каждому изъ нихъ аттрабуть:, которые въ 
послЪдств1нутверждень: за вимъ положительнымъ законо- 
дательствомъ; а потому привычный глазъ и безъ надпя- 
си узнаетъ, приналлежитъ ли печать Арх1епископу, Ми- 
трополату, Епископу ила Сващеннику. 

Въ псчислентя печатей лап духовнаго зван!я, слфдуя 
порядку хровнологяческому, мы начнемъ съ ЗВеликаго 
Новагорода, гдЪ значен{е владыки было совершенно ис- 
ключительное и иное, чфыъ въ другахъ областяхъ Рос- 
си. 

На древнахъ Новгородскихъ грамотахъ и на догово- 
рахъ Новгорода съ разными Квязьями встрЪчзаются сл$- 
дуюцщия свинцовь:я печати Арх1епископа Новгородскаго, 
а именно на грамотахъ 1305 и 1308 г. Арх1епископа 9е- 
октиста: лакъ Богоматери съ ПредвЪзнымъ Младенцемъ 


=” == 
на персяхъ, съ боковъ надпись: @{.08. (Матерь Божья), 
ава оборотЪ: Фектистё Аралепископ5 Новзородскай (табл. 
УШ, рис.1.). (1) Такое же изображене, отличающееся впро- 





{#) Собр. Гос. Гр. им Дог. Г, стр. 7, 12, 15. 
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чемъ красотою отдЪфлки, было у Архлепискола Новгород- 
скаго Давида (1) (имя это означево на оборот$ печати); 


но нфтъ татлъ: &.. 9$, которыя опять являются на пе- 
чати Арх1епископа Алекс$я (*}. Позднфе, а именно въ 
ХУГ в. у Новгородскаго Аржмепископа въ печати ви- 
димт благословляющую руку, съ лфва, съ права я свер- 
ху ел по вЪткБ {\, а вокругъ надпись; но что прежнее 
обычное изображен1е не было вовсе оставлено, тому 
служить доказательствомъ печать Арх!епяскопа Новго- 
родскаго Александра, призоженная къ приговорной гра- 
мотБ всего духовенства о монастырскихъ вотчинахъ 
1580 г.: на печати этой видимъ съ одной стороны Матерь 
Болтю съ Нредв$чнымъ Младенцемъ и обычными налпи- 
сями, асъ другой тра деревца, въ видЪ ваноградвыхъ 
лозъ и вокругъ надипсь: Александр Великало Новаго 
(рода) Архчепископз (*). — Очитаемъ также не лошнамъ 
отм$тить при этомъ печать одного изъ Арх!епископовъ 
Новгородскихъ. ЕвФхим!я ‘ихъ бызо фри отъ 1433 по 
1451) (5), Фхранивтуфя На Каловавной грамотЪ, данной 

по его благословеню, пос@иаками Новгородсками Сер- 
г1евскому Монастырю в5 Лаковит на разныя пренмуще- 
ства. первая по порядку съ аЪБваго края печать, безъ 
сомяЪн!я владьзка Новгородскаго, хотя противъ обык- 
новен1я, на ней нЪтъ надовси съ его пменемъ. На печа- 
тн этой изображенъ съ одной стороны восьмпконечный 
крестъ, у поднож!я его эмблемма побЪфды, одержанной 
вадъ смертью— мертвая голова, съ правой стороны кре- 





(1) Тамъ же, стр. 16. 

(2) Тамъ же, стр. 23. 

(3) Тамъ же, стр. 507, 596. 

(*) Тамъ же, стр. 586. 

(5) Истор!я Росс. Герархин, Т. 1, стр. 75. 
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ста копье, съ лЬвой дерево, а по бокамъ надпись: 
Тс. Хр. Ну-ка. На оборот образъ Божей Матери въ ‹е- 
они, стоящей съ ‘подъятымя руками п Младенец у ея 


сердца. Налопси: +. 5$. 1. Хе. (табл. ХШ, рис. 1). 
Изображене Матери Божей перешло п ва печать 
Митрополитовъ Московскахъ; такъ на серебряной позо- 
хочевной печати Алексфя Митрополита, прив$ шеввой въ 
духовной грамот В. К. Дмитрия Тоанвоваза 1571 г., взо- 
бражентъ съ одной сторовы ликъ Богородицьт, а съ другой 
стороны видна надпись: Божлею (пропущено: милостью) 
печать Алексъя Митрополита всея Русти (1). ВнЪшняя 
Форма этфхъ печатей, пошабъ изображен!я п почеркъ 
надписи совершенно тотъ же, какой видимъ на печати 
Везико-Княжеской: вельзя сомвфваться въ томъ, что 
они правадлежатъ одному рЪзну. Вообще ва духовныхъ 
грамотахъ Великиахъ и удфаьныхъ Кяязей Руссьихъ 
должно искать печатей высшаго нашего духовенства, 
потому что завфшавя всегда писалась при духов- 
номъ отпЪ, обыкновенно &х М подпафыо ® разбира- 
аись по законамъ духофнёвмъ, а не Свфтокимъ, и 
слЪд. дая большей крЪпости утверждалась подписью в 
печатью духовнаго лица, бывшаго при составзен!я этого 
документа. Самое назвавле его— духовная -—показываетъ, 
какое вл1ян!е имфло на составлев1е его духовенство. (0- 
образно такому началу къ завфщан!ю Великой Кнагини 
Софи, вдовствовавшей супруги Великаго Князя Василя 
Дмитрлевича, прив5щена воскова» печать: съ одной сто- 
роньз то же изображене Божей Матери, а съ другой 
надпись: Болею милостью смиренный Тона Митрополита 
всея Руси (*). ДалЪе къ духовнымъ грамотамъ В. К. Ва- 





(1) Собр. Гос. Гр. и Дог. Т, стр. 51. 
(*) Тамъ же, стр. 194. 
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сидя Васильевича, писаннымъ около 1462 г., также 
прив$шена печать Матрополита, съ изображевлемъ, ко- 
торое разнится отъ описанныхъ тфмъ, что Бож1я Ма- 
терь представлена не въ пояспомъ изображента и не съ 
Младенцем на персяхъ, а сплаящею на престол $, и дер- 


жащею 1. Х. на рукахъ, съ боковъ падпись; а. Те. Хе. 


©, а на оборотБ: Милостью Божьею смиренный 9еодо- 
ей Митрополитб всея Руси '1). (табл. УШ, рас. 3). Точ- 
но такою же печатью съ перем$ною разумфется имени: 
смиренный Геронтай Митрополит всея Руси—укрЪпле- 
на духовная 1486 г. Князя Михапла Андреевича Вереп- 
скаго /?). Эмблемма, разъ усвоенвая этого рода печатямъ, 
осталась п ва печати Мотрополитовъ Сомеона, Мака- 
рия (=) и др. 

Означенное изображен!е бь11о корепнымъ п освовнымъ: 
отъ него по правалу не отступали ни Митрополаты, ни 
друге Арх1епископь:; т5мъ не менЪе съ ХУГ вЪка благо- 
словляющая рука становитея эмблеммою, часто встрф- 
чающеюся на печатяхъ лацъ духовнаго звашя. Первая 
пзвЪствая намъ печать съ этпимъ топомъ пранадлежитъ 
Митрополату Давшау {*). На одной ея сторовЪ кисть 
руки п переть: сложень: такъ, какъ слагаются для бла- 
гословевия, а вокругтъ надпясь: рука мнтрополита Данфи- 
ла всея Руси, а на оборотЪ: Божьею милостью смиренный 
Даюил5 митрополит всея Русли (табл. УШ, рис. 5). 
ТБмыъ не менфе прежнее озображене Пресвятой ДЪвы Ма- 
р!я встрЪчается на пезатахъ п позднфе (5). Наковецъ оба 





{1) Тамъ же, стр. 473. 

(2) Тажъ же, стр. 206, 208. 

{3) Тамъ же, стр. 303. 

(4) Тамъ же, стр. 333, 404, 473 и др. 
'$) Тамъ же, стр. 415, 417, 432. 
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эти типа иногда соединялись; а именно къ записи Болри- 
на Ивана Петровяча Яковлева, данной въ 1565 г. за но- 
ручательствомъ Московскаго Митрополита Ахавас1я 
Царю Гюанну Васпльевичу о в$рной службЪ, привЪ$шена 
печать, на одной сторон которой изображена Богоро- 
дица съ Предв5чнымъ Младенцемъ и обычными надпися- 
миа, а на оборотной, въ средин$—благословляющая рука, 
осфненная вЪтвямп, а вокругъ ея надпись: Божлею ми- 
лостью смиренный Авонасй Митрополиить всея Руси (1). 

Праговорная грамота всего духовнаго чина 1584 года 
о монастырских вотчинахъ была утверждена оданнад- 
цатью печатями, пзъ которыхъ Царская, Митрополичья 
п дв архлепископскихъ изъ краснаго воска на красныхъ 
же шелковыхъ снуркахъ, а семь остальныхтъ изъ черна- 
го воска на черныхъ шелковьхъ снуркахъ; но изъ пе- 
чатей этихъ сохранилось только девать. Изъ нихъ, сто- 
лщая рядомъ съ Царскою, матрополичья, воситъ изо- 
бражене Боямей Матери, ликъ которой видимъ и на 
четьзрехъ епископскихъ печатахъ, а изображевне руки— 
на одной епископской п двухъ арэепаскопскихъ (°). 
РЪдко п въ видЪ изъат1я встрЪ5чаются на арх1епископ- 
скахъ печатяхъ вместо образа Божей Матери образа 
другахъ Святыхъ, можетъ быть по имеви владЪфльца пе- 
чата; такъ изъ 10 печатей духовныхъ лицъ, привЪшен- 
выхъ къ грамот о восшестви на престолъ Царя Ми- 
хаила Федоровача одна (нейзвЪфстно чья, ибо надпись 
стерлась) кромЪ руки, носитъ изображен1е Св. Архи- 
стратига Мохавла {5). 


(+) Собр. Гос. Гр. Г, 636. 

(2) Тамъ же, стр. 506. 536. 

(5) Тамъ же, стр. 596. Ср. стр. 586, 686. Т. И. стр. 101 Прод. древн. Роее. 
Вива. Т. УИ, стр. 134. 158. 
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Подобныя изъят!я впрочемъ нисколько не нарушали 
общаго правила, утвержденваго объзчаемъ, а въ послЪд- 
ств1и и закономъ; а именно: въ 156% году Царь Тоаннъ 
Васимевачъ  постановилъ, чтобы по примфру пре- 
жнихъ вЪковъ Митрополиты и Арх1епископь: печата- 
ли своп грамоты: на красномъ воску, на печати же имъть 
пмъ пзображене съ одной стороны: ликъ Богоматеря 
съ Младенцемъ, а съ другой руку блалословенную съ име- 
немъ Матрополита (:). 

Патрларшая печать почти всегла была краснаго воска 
на шнурахъ, двухсторонняя, величиною въ рубль сере- 
бромъ и даже боле, съ пзображенемъ ва одвой сто- 
ронЪ$ Богоматери, а на другой благословаяющей руки 
съ подписью вокругъ: Божёею милоспию Святъйиий Па- 
трархь Царствующазо Града Москвы и всея Русли (*). У 
Патр!арха Накона изображен!е на печати осталось тоже, 
но надпись вокругъ благословляющей руки пространн$е: 
Болею милостью Аралепископ5 Царствующао Града Мо- 
сквыч всея Велимя, Малыя и Бълыя Росзи Папулархь Ни- 
конб (5). (табл. УШ, рас.7). Но кром$ этой большой печати 
у Патрарховъ была и малая, односторонвая, съ благо- 
словляющею только рукою и налписью вокругъ: Боонлею 
милостью Велиюй Патрларт5ь Московскёй и всея Руси. 
ИзвЪстно, что подобная печать была у Патр!арха Фи- 
ларета, ролатела Царя Миханла Оедоровича. 

Выспия степева духовной Терарх1а нашей были до- 
ступвы и лицамъ не Русскаго происхожден1я: образо- 


(:) Карамзина И. Г. Р. ТУ, стр. 20 и прим. 9+. 

(2) Труды Общ. Истор!и ип древн. Росойскихъ Т. Ш, стр. 56, 57. Собр, 
Гос. Гр. и дог. Ш, стр. 101. ь 

(3) Архимандрита Аполлоса. Начертан1е жит!я и дЪян:й Никона. М. 
1846 г. въ призож. 
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ванность и заслуги всегла открывали у насъ всякому 
путь къ высшимъ почестямъ и достовнствамъ. Если дв- 
ца эти происходили изъ такой Фамилии, которая пмфла 
право на гербъ, то они сохраняли его, и только для по- 
казаня своего звав1я прибавазли къ родовой эмблеми 
извЪстные аттрабуть. Дая примфра мы укажемъ на 
гербъ Митрополита К1евскаго Петра Могаяльт. Отецль его 
былъ Княземъ Волошскомъ, а самъ Матрополатъ роди- 
ся въ Молдавш около 1597 г. Первая его молодость была 
посвящена военной службЪ, потомъ онъ, садуя влече- 
я!ю своему къ монастырской жазни, постригся въ №е- 
во-Печерской Лаврф и наконец въ 1633 году былъ по- 
сващенъ въ Матролполаты Кевеке (:). Портретъ еге, 
вЪроятно современный самому Матрополиту, сохрани. 
ся въ Голостевской пустынЪ, отетоящей отъ №ева въ 
четырехъ верстахъ и принасавной къ К1ево-Цечерской 
ЛаврЪ (*;. На портретЪ этомъ ($) изображенъ гербъ рола 
Могиалъ, составленный совершенно правильно азъ с4$ду- 
ющихъ эмблеммъ: щатъ разбитъ на два, и разс5ченъ ва 
три, такъ нритомъ, что среде!й столбъ не доходитъ до 
верхняго края герба. итъ весь цвЪта красваго, кромЪ 
средней полосы, золотой. Въ первой четвертая видамъ 
обыкновенный аттрибутъ гербовъ Фамали Молдавскаго 
происхожден1я—возовью голову съ кольцомъ во рту, надъ 
головою между рогами звЪзда, а повыше ея корона; во 
второй четверти дв ва крестъ положенныя стр$ль, а 
между ними копье, въ третьей бЪФлая птица, летащая 





(1) Митроподита Евген!я, Сховарь писателей духовнаго чина. Изд. 9, 
Т.2, стр. 156, 157. 

{2} Ист. Росс. Герархш, Т. Ш, стр. 735. 

(3) Портретожъ мы обязаны извЪетному художнику-археодогу 9.Г. Соля- 
певу, снявшему изображен!е это на мБстЪ. | 
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влБво, несетъ въ восикЪ крестъ, а надъ вею корона, и 
наконецъ въ четвертой Польская геральдаческая Фигура 
т. п. порта, пли же чаша, въ которую поставлевъ 
мечъ. Средняя полоса разбвта также на двЪ части, 
изъ которыхъ въ верхвей скрещены двЪ сабли, а въ 
нижнен между двумя лунама, обращевными в’ь противу- 
положвыя стороны, крестъ. ШЩитъ увЪнчант, Архиепи- 
скопскою зодотою митрою, съ правой стороны ея ви- 
денъ крестъ, а съ лЪфвой святательск!й жезалъ; по 60- 
камъ же щата слфлуюция буквы: П.М. А. М. К. Г. Е. 
К. А. П., означающя: Летра Могилы Арх1епископа Ми- 
тропозита В!евскаго, Галацкаго, Екзарха Константино- 
польскаго, Архимандрата Печерскаго печать (табл.1Х ‚рас. 
1). Для сраввевтя считаемъ не лашнамтъ указать на другое 
также современное самому Петру МогилБ пзображене 
его герба {:;, замбчательное потому, что его внфшняя 
Форма еще болЪе посатъ признаковъ Молдавскаго про- 
исхожден!а рода Могплъ (Молдавскою шапкою короно- 
ван’ь гербъ}, что ввЪ шве аттрибуть! могли съ этого ри- 
сунка перецти вт, гербъ Патртарха Накова, п наконецъ 
потому, что есть вЪкоторое раздаче въ раздЪлента щи- 
та п въ эмбаеммахъ; а оменно: шотъ разбитъ ва два, и 
разсфченъ на тра, въ первом поль въ кольц у вода 
пзображены дв скрещенвыя шпага, а по бокамъ во0- 
вьей головь! представленьх сл, права солнце, съ лБва—лу- 
на; въ третьемъ полЪ вмфето стрЪлъ копья, а въ четвер- 
томъ—вадъ птацею, весущею въ клюв крестъ, нЪтъ- 
короны. Проз:я эмблеммы п буквы, щит”ь окружающия, 
сходны съ предъодущиамъ (табл. ГХ, рис. 3). 


(1} Гербъ этотъ напеч: танъ на Чьвовскомъ Апосто:Ъ, выпущенномъ въ 
1639 г. изъ типограе Мнхапда Слюски, 
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СлЪлуя тому же началу, и Св. Дмитрий Ростовскй, 
происходивпий изъ благородной Малоросейской фамали 
Туптало (:), наслЪловаль отъ предковъ свопхъ родо- 
вой гербъ-—треугольнакъ въ красномъ полЪ, и прибавилъ 
къ нему Святительская утвари (?). 

По происхождению своему Чатрлархъ Никонъ не 
имЪлъ права ва гербъ; тъмъ не менфе онъ, какъ бы не 
довольствуясь измфненемъ налпаси на обычвой Патр- 
аршей печатая, сочаниль себ гербъ. Возможность 
такого явлен1я становится совершенно понятною, когда 
вспомаимъ гербъ ЦШетра Могилы, который могъ быть 
первообразомъ дла герба Патр1арха Нокона п что имен- 
но въ царствован1е Алексфя Михайловича родилась у 
насъ мысль о гербахъ. Въ это время сложился оконза- 
тельно Государственный нашъ гербъ и а 
первые герозльдь: въ Роса. 

съ” другой стороны сравнене Патртаршаго герба съ 
гербомъ Папскомъ не оставляеть сомнЪя1я, что второй 
имфлъ вмян1е на составлен!е перваго (табл. Х, рис. 7, 

.), Царская же корона украшаетъ гербъ этотъ, можетъ 
быть, случайно, а можетъ быть соотвфтствуетъ титулу, 
который былъ усвоенъ Никову: Божлею милостью 
Велиюмй Государь и пр.—Буквы по бокамъ щата, распо- 
ложене, даже очертан1е ихъ напоминаютъ собою тЪ, 
которыя видим на портретахъ Царя Алекс$я Михайло- 
зича и другихъ современныхъ Никову гербахъ, напр. 
Богдана Хмфльвицкаго (5); слЪд. повторяемъ, вс$ эти 


(1) Словарь Митропохита Евген!я 1, 116. Словарь достопамятныхъ людей 
Русской земли, соч. Бантыи5-Каменсказо Спб. 1847.Т. [, стр. 529. 

(2) Тромоника достопамятности Москвы стр. 33. 

(3) Гербъ этотъ сохраниася на пертреть Богдана УмЪльницкаго и с0- 
стоитъ изъ изображеня казака, иибющаго на плеч ружье. Надъ щитомъ 
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аттрибутьы говорятъ противъ мнфы!я тфхъ, которые 
утверждаютъ, что будто гербъ этотъ несвоевременъ и 
не могъь принадлежать тому лицу, которому онъ припи- 
сывается. Пока не будутъ найдены доводы болЪе убЪди- 
тельные, мы признаемъ гербъ этотъ за подлинный и 
предзагаемъ его опасане (табл. Х, рис. 8). 

Шатъ серебряный, разд$ленный ва 4 части: въ верх- 
нихъ изображень: евангеле и благословляющая рука, а 
въ вижнихъ—ключъ (въ подражев!е гербу Папскому) и 
пятясвЪшникъ. Надъ щитомъ корова, усаженная драгоц$н- 
ными камнями. КевЪнчаетъ крестъ,асъвея на пфни спу- 
скается къ щиту образъ Спасатела (у Петра Могалы въ 
этомъ же положен видимъ крестъь). Корочу на шну- 
рахъ, обвивающихся вокругъ креста п архипастырскаго 
жезла (точно такъ, какъу Могаль), на крестъ лежащахъ, 
поддерживаютъ два ангела. Въ рукахъ у нахъ по щитку 
съ надписами: Патр1архъ и Наконъ. Намет, голубой съ 
серебромъ. Въ девиз заключается объяснене состав- 
ныхъ частей герба: 

«Егда печать с1ю вфрыйи смотряемт, Велака пастыря 
всемъ уподобляемъ. Деснацу, свЪтильникъ, ключь, Еван- 
геле, образъ Спасовъ крестъ, жезлъ, вЪнецъ, начале». 
По сторонамъ щита помфщены назальныя буквы титула 
Патр!арха: а вмевно Н. М.Б. В. Г. С.А. М. В. В. М. Б. 
Р. П; т. е. Никонъ малостью Бож1ею Велики Государь 
СватЪйций Археписковъ Москвы всея Велик1я Малыя 
Бфлыя Россш Патр1архтъ ». 

Составитель жизнеописан1я Патр1арха Никона, Архи- 


возвышается три древка отъ знаменъ, а вокругъ буквы: Б. Х. В. Е. Ц. В. 
3. Г., т.е. Богданъ ХиЪльниць!Й войска Его Царства Величества Запо- 
рожскаго Гетманъ.— Чтеня въ Московс. Общ. истор!и и древи. Россн- 
скихъ. Засзд. 26 Апр. 1847 г. №9. Приложете. 
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мандритъ Аполлюсъ (') запмствовалъ описавньый гербъ 
изъ книги: Рай мысленный, 1659 г.. хранящейся въ 
Иверскомъ Валдайскомъ МовастьзрЪ. Одна цахра, когда 
написана означенная квига, сохравившая намть этотъ 
драгоцЪнный паматвикъ, опровергаетъ мифв1е тЪхъ, 
которые не вфратъ въ подлавность его: въ это время 
Наконъ достигъ высшаго предала силь: а значен1я. Во 
всякомъ случаЪ любопытво бь1 знать, кто составалъ 
этотъ гербъ, когда, на основав1и какахъ данныхтъ п ва- 
конец, употреблялъ ли его самъ Шатр!архль. СвЪдфн1я 
этп могла бы во многомъ узсвить петорйю пашихъ гер- 
бовъ. 
Печатей лацъ духовнаго зван1я степеней назшахт 
осталось немного. На вахъ пзображалась балагословлято- 
щая рука съ надписью— чья ова. А если духовное лице за- 
нимало какую нибудь особенвую должность, то на пе- 
чати помфщазась и ел Эмбземма: такъ на печати ключаря 
былъ изображаемъ каючть (*}; плр помфщалась вадпясь, 
свид5тельствовавшая о занимаемой должности, напр. у 
Келаря ТГронцкой Таврь: —печать Аеларьская Сериев( ска- 
0 мо) настыря (табл. У Ш, рпс. 2), печать старца Вар- 
ла.ма Вороникова (табл. \ Ш, рос. 6). пт. п. Такама печа- 
тяма утверждались разныя отпаский; но кромЪ того упо- 
треблялась духовенствомъ печати, которыя были назва- 
чевь: для извЪстной именно цЪБла; такъ напр. сохрани- 
лась печать, которая зам$нала нынЪшн!я исповфлныя 
свидЪтельства, даваемыя въ одвомъ приходЪ для допу- 
щен1я къ причащен!ю Св.Таинъ; въ другомъ, въ Караба- 


({) Жизнеописав1е Никона стр. 190. Ср. Тромонина Достопримъчательно- 
сти Москвы. 

{2) Временникъ Московскаго общества Истор!ы и древн. Росс. Т. Ш, 
Сыъеь. стр. 3. 
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новскомъ собран, есть серебряная, круглая печать съ 
уткомъ, сть олвой ея стороны изображенъ ключъ съ 
вадписью вокругЪъ: печать попа Дантила Анисимова, а съ 
другой сторонь:: пожаловать причастить святых Хри- 
стовых5 таинё (“. Подобно тому была въ Успевскомъ 
СоборЪ въ МосквЪ особая печать для вЪнечныхъ памя- 
тей съ надпасью вокругъ: сля.... Пресвятыя, а въ 
срединЪ Богородицы (табл. УШ, рис. 4. (*). 


ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 
$ 50. 
+) Пезата должностныхъ лицъ и праказовъ. 


Въ разныхъ случаяхъ государственной дЪательности 
должвостныя лоца обязань: были утверждать грамогь: и 
всяк!я иныя отоппски своею печатью, п знамени этому 
придавали звачен1е, ему врали. Въ слЪдетв!е того по- 
добныя печати должны были носоть неопровержимые 
признака пранадлежности ихъ озвЪетному лицу, и с0- 
образно общимъ назаламъ нашей древней схрагистаки 
печати должноствыхъ лицъ были пли съ изображевтемъ 
и надписью пли только съ одною налоисью. Изображене 
иногда соотвЪтствовало занатйо лпца и его обазанно- 
стямъ, нерФадко представляло образъ того Сватаго, по 





(:) Филимонова Оппсан!е памятниковъ древности Церковнаго и Гражд. 
быта Русскаго Музея Коробанова, табл. ХХУХ и ХТ, р. п. П. 

(°) Буквы Си 3, на печати сохранивиыйяся, не означаютъ зи годъ: 7206, 
т. е. 1698° 
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имени котораго назывался чнновнвкъ, или же въ самой 
надписи заключалось напменовав1е должности и того, 
кто облечентъ властью. Характеръ печатей этого рода по 
болышен частя оффФишальный, строг и отвлеченный 
отъ частной жизни человЪфка. Въ сафдетв1е того ови 
отличаются тфмъ однообраземъ, которое р$дко въ дру- 
гихъ видахтъ печатей. — 

Въ МосквЪ большое разват1е выпало на долю Велико- 
Княжескихъ печатей—явлене, совершенво поватное при 
томъ значен!я, которое постоянно я непзм5нно ямЪаъ Го- 
сударь Московск!ш; совершенво иное встр$чаемъ въ Нов- 
город, гдЪ отъ имени его договаравались п давали льго- 
ты посадвоки, тысячек!я ит. п. лица. Такъ какъ печати эти 
были всегда свинцовья, то ихъ сохранилось довольно мно- 
го и изъ сравнен1яихъ оказывается, что договорь: града Св. 
СофхИРоъ Москвою, Тверью и другими городами утверж- 
дали своими печатяма —тьзсячк!е, посадвикн, а дарован!е 
какахъ нибудь правъ ипрепмуществъ по торговл, управ- 
лен!ю, влад$ню землею п т. п., кромБ озназенныхъ 
лиц и владыки, предоставлялось отъ имени всего Нов- 
города и утверждалось почти всегда пезатами представи- 
телей отъ пяти концевъ Новгородскихъ. Какое значене 
придавали въ НовгородЪ печатямъ должностных лицъ, 
замБнявшамь подпись, видно изъ того, что о приложе- 
вш пхъ подробно означалось въ самомъ актЪ. Для при- 
мЪра указываемъ на грамоту, данную Новгородомъ (о- 
ловецкому Монастьрю въ ХУ в. Она оканчивается слф- 
дующими удостов$ренямп: «къ сей грамотЪ приложилъ 
господвнъ Преосвященный Арх1епискотгь Великаго Но- 
ваграда н екова владыка Тона свою печать; Степенный 
Иванъ Лукиничь и тысязчск!И степенный Трихонъ Юрь- 
евичь приложили свои печати. Новелнемъ всего госпо- 


175 


дина Государя Великаго Новагорода изо всЪхъ пяти кон- 
цевъ призожиша по печати › (1). И дЪйствительно, печати 
эти прав$шеньт, на нЪкоторыхъ грамотахъ сохранились 
и будутъ приведены ниже. СлФлуя же хронологическому 
порядку, мы: должны пачать съ закаюченнаго Новгоро- 
домъ съ В. Княземъ Тверскомъ Махаиломъ Ярослави- . 
чемъ въ 1317 г. договора: на немъ сохранились пе- 
чати Новгородск!я, отличаюцияся сдфдующими над- 
писями и изображен!ями: 1) На одной сторонЪ над- 
пись — Новзорочкая печать, на оборот — и посаднича: 
2) Печать Матьфья Фалелеевича, —тысячкозо Новлороч- 
ко1о; 3) Печать бильвестрова съ изображенлемъ вЪроят- 
но Св. Спльвестра; 4) Филипа тыслчькою печать съ изо- 
бражен!емъ Святаго, подлЪ котораго надпись-Фи.лт5; 5) 
Яковля печать» посадника Новзорочкоо, также съ изобра- 
жентемъ Святаго на кон и со зпаменемъ въ рукахъ; 
(можетъ быть Св. Георгля) {?); 6) лечить Ондрьянова по- 
садника Новгород. на оборотБ также изображенъ Свя- 
той въ вфнцЪБ, облачен и съ Евангемемъ; 7) Юрьева 
печать Ивановича - посадника Новторочкало; 8), печать 
Ояненлева—(т. е. Ананьева }) тысячкозо Новзорочкого; 9) пе- 
чать Гевана Геремнича, на оборот$ изображене воина со 
щатомъ и копьемъ; 10) Семенова печать Онздртъъивича и 
11) Степанова печать— на сборотф Святой со щатомъ (5). 
Извфстно, что въ управлен!а Новгородомт, принимали. 
участ!е какъ посадвикп и тысячек!е степенные, такъ 
сказать правятельственные, т. е. управлаявпе его дФла- 


(:) Исторя Росс ской ГТерари Архимандрита Амвросия. М. 1810, часть 
3 стр. 390, 391. Акты археогр. экспед. 1, № 104. 

(=) Карамзинд У, прим. 36. 

{3) Собр. Гос. Грам. я дог. Т. 1. стр. 17. 
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ми, такъ я старые, бываме прежде посадниками и ть1- 
сячскими и вновь непзбравные, оттого число печатей 
этихъ лапъ такъ велико. Первыя двЪ печати съ лфваго 
края приваджежатъ степеннымь посадвику Махаилу и 
тысячскому МатвЪфю ФалелФевизу. Отъ этахъ двухъ 
лицъ, равно какъ «отъ бояръ, и отъ житыхъ людейн 
отъ чорвыхъ людей и отъ всего Новгорода», какъ озна- 
чено въ самой грамот, «послаша Новъгородъ Юрьяи 
Якима къ Князю къ Махай.тЬ на Тверь и велфлъ миръ и- 
мати на семъ ».—Выборвымъ изъ означенньзхь въ трак- 
татЪ сослов! могла принадлежать оставзеныя паз’ь опи- 
санныхъ тотчасъ печатей: послЪднее ихъ мЪсто слу- 
житъ тому подтвержден1емт. 

Большое число пезатей доказываетъ важность акта, 
ими утвержденнаго, поэтому тогда какъ на означенномъ 
договор съ Тверью о мирномъ постановлени, объ 
уступкЪ земель и т. д. правЪфшено одоннадцать печатей, 
евидЪтельствующехъ о твердости пи нензрушимости это- 
го документа; другой трактатъ Новгорода же съ В. Кня- 
земъ Тверскомъ Махапломъ Александровачемъ отъ 1375 
года объ обоюдномъ отпускЪ паБнпыхъ, утвержденъ 
двумя только печатями—арх1епископскою и посадначьею 
съ надписью на одной сторонЪ: Юрьева печать Иванови- 
чи, а на другой посадника Новторочкало (:). Чаще однако 
прилагались къ Новгородскимъ грамотамъ, кромЪ печати 
носадника, еще печать тысячскаго. Въ Румавцовскомъ 
МузеумЪ хранятся двЪ пергамевтвыхъ грамоты съ при- 
вЪтенными къ номъ свинцовьма печатями. Одна изъ 
нахъ отвосатся и концу ХШ или вачалу ХЛУ вка. Эта 
неопредфленность времени написан1я Новгородскихъ 





(#) Собр. Гос. Гр. а Дог. Т. Г, стр. 23. 
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грамотъ пропсходитъ отт, того, что въ нихъ безъ озна- 
зен!я года составден1я акта, упоминается только о лп- 
цахъ, при которыхъ онъ утвержденъ. Зная въ какомъ 
году быдъ посвященъ тотъ или другой владыка, когда 
азбранъ и см$ненъ нпосаднакъ, можно праблизительно, 
по крайней мЪрЪ, сд$лать выводъ о вЪкЪ, къ которому 
документъ относится. Въ настозщемъ случаф грамота 
дана отъ В. Князя Андрея, отз, посаднака Семёна и отъ 
тыслчскаго Машка (т. е. Матвфя) (:). Изъ Новгород- 
скихъ же дЪтопосей оказывается, что Велами Князь Ав- 
дрей Александровичь прабылъ въ Новгородъ въ 1393 
году при посадник$ Семенф ИКломович$, который быль 
см$ненъ въ 1303 г., а въ саБдующемъ голу умеръ Вели- 
к Князь Андрей Александровизь (2); сад. грамота, о 
которой говоримъ, можетъ относитьса къ пространству 
времени отъ 1293 по 1303 годъ и заключаетъ въ себЪ 
разр5шен1е о проза купцовъ Любекахъ п Ражскихъ 
чрезъ Новгоролск1я владЪ я. Изъ трехъ прив танныхъ 
5Ъ этому акту печатей одна тысяцкого, что и озвачено 
на ней, а на оборотЪ образъ Святаго въ вЪнцЪ и съ пра- 
вой стороны буквы ДА. Т. Ю*:, по которымъ можно за- 
ключать, что это образъ Св. Матефя. Посаднпчья печать 
именная: на ней налпнев съ одной сторовы—С.менова 
печать, а съ другон—Климовича. Между намп третья 
печать, вЪфроятно принадлежавшая Великому Князю, 
суда по изображев1аыъ на ней: съ одной, стороны: веад- 
никъ на конЪ, а съ другой образъ Святаго. Мы ихъъ пере- 
печатываемъ у себя (на табл. ХТ, рис. 9, 10,11), чтобы 


(1) Карамзина, 1У, прни. 934. | 
{=} Полнаго Собравя лЪтопясей Т. Ш. Первая Новгородская аЪтопись, 
<тр. 65, 68. Карамзин, ТУ, стр. 102 (по 5 изд.). 19 
; = 
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показать стиль, какимъ отличались отечественные худох:- 
няко отт тьхъ мастеровъ вностранныхъ, въ особенности 
Греческахъ, которымъ обязана своимъ существовантемъ 
большая частьпечатей Московскихъ Великихъ Князеи ('), 
Другая изъ поименованныхъ грамотъ дана отъ архие- 
пископа Новгородскаго АлекеЪя, отъ посадника Юрья п 
тысячскаго МатфФЪя о торговлЪ съ Любекомъ и съ Гот- 
скимъ берегомъ, п хотя ва аем также не означено года, 
но суда по тому, что Алексфи быль посвящентъ въ арх!е- 
пископь! въ 1360 п оставилъ епархею въ 1387 г. (=), дол- 
жно заключить, что она относится къ этому простран- 
ству времени (5). На свинцовых пезатяхъ, къ грамоть 
этой правЪтанных»ъ, вадписи ва первой: леиать Мать- 
фъя Фалелтъевича, съ другой стороны: тысячкозо Новзо- 
рочколо; а на второй печати съ одной стороньы-—ЛПосадника 
Новзорочко1о, съ другой Юрьева печать Иван(ов има (*). 
Для образца печатеё, приложевныхъ отъ разныхъ 
концевъ Новгородскихъ, мы опишемъ грамоту, данную 
по благословеню Археппекопа ЕвфФим1я посадниками 
Дмитр:емъ Васпльевичемъ, всЪмп старыми посалвиками 
и тысязскамъ Михаяломъ Андреевичемъ, равно какъ 
всБмп старымиа тысячскими, боярамо, жатыми людьми, 
купцами я всЪмъ Господономъ. Велакамъ Новымъ-горо- 
домъ на вЪчЪ, на Ярославовомъ двор Сертеву Мона- 





(1) Въетвикъ Европы, изд. Каченовским5, 1811 года часть СХ стр. 301. 
Эмблемма средней печати такъ неясна, что при объясненш печатей 
этихъ въ ВЪетникЪ Европы не знали, всадникъ зи это или плывуции ко- 
рабль, при чемъ авторъ прибавляетъ предпозожене, не былъ зи корабль 
тербомъ Новгорода? Тамъ же, стр. 198. 

{2) Истор1я 1ераржи Т. 1, стр. 7+4. 

{$) ВЪстникъ Европы въ о. м., стр. 28%, 285. 

(4) Замчан!я по поводу озваченныхъ грамотъ напечатаны покойнымъ 


Калаидовичем5 въ ГХЕТ. Въстника Европы, стр. 204 и сх. 
‘ 
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стырю въ Маковц® въ утверждене за вимъ разныхт, 
преимуществъ по уплатЪ повинностей и по торговаЪ. 
По времени, когда на арх1епископскомъ престолЪ Нов- 
городскомъ были Евфиы!и (отъ 1423 по 1458 г.), актъ 
этотъ должно отнести къ ХУ столЪтю. Вмфето подпи- 
сей праложены слБдуюшуя свинцовыя двусторонв1я пе- 
чати: 1) съ лфваго края архмепаскойская, описанная 
выше ($ 49); 2) Печать Дмитрёя Васильевича, съ одной 
сторовьз летящая въ 2$во птица н вокругъ означенвая 
надпись, а на оборот$—осадника Новеорочко1о. въ сре- 
динЪ же видимъ язображенте, запмствованное вфроятно 
съ запада: Государь въ корон лфвою рукою держитъ 
предъ собою щатъ, а правою онЪ поднялъ мезчь, выну- 
тый изъ ноженъ, висящихъ у пояса; съ правой етороны 
этой Фигуры кругъ, заключаюций въ. себЪ крестъ. 
(табл. ХШ. рис. 2); 3) печать тысячскаго: съ одной сто- 
роньз плущая въ лдфво птица съ головою, обращенною 
назадъ, вокругъ налпись: печать тыс (апкого Новго) 
роцко1о; на оборот образъ Св. Михаила Архангела. а 
вокругъ его надпись: Михаила Оньдръевича (табл. ХШ. 
рис. 3); 4) Печать Людина конца, а ва оборотф чело- 
в$къ, держаший въ правой рукЪ копье, въ лБвой щитъ, 
упирающийея въ землю (табл. ХШ. рос. 4); 5) печать 
Святого Николы, а на оборотЪ: образъ Св. Наколая, по 
бокамъ его вадпись: Нико. (табл. ХШ. рис. 59.). Ва- 
кого конда эта печать не означено. 6) Зазородскало кон- 
ца: съ одной стороны надпись Святюзо Николы в5 Зало- 
родьскомз конц, а съ другой образъ Св. Николая, впра- 
во отъ него Ан0сз, а ва5во—Никол- (табл. ХШ. рис. 
6). 7) Антоновскало конца: въ срединф шестиконечный 
крестъ, вокругъ надпись-лечать Онтоновская, на оборо- 
т лвкъ Пресвятой ДЪфвы, знаменуюцщий, быть можетъ, 
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что въ этомъ копцф былъ монастырь, во има Успе- 
язя Божей Матери ('), (табл. ХИТ рис. 7.) и 8.) Словен- 
сказо конца: съ одной стороны крестъ, вокругъ над- 
ппсь: лечать Славенскаго кониа, на оборотЪ Святой въ 
вЪнцф, и по сторонамъ вадпись — Павел исповъдник 
(табл. ХШ, рис. 8). ° 

КромЪ того, что печати эта важны для археолога, онп 
не меньшаго заслуживаютъ внаман1я и со сторовы изслф- 
дователя древностей Новгородскихъ. Споръ о его кон- 
пахъ, о числ и мЪстополоежентя нхъ не копченъ, а здЪсь 
должно предположить, что актъ утвержденъ печатями 
отъ всфхъ концовъ Новгородскихъ (2). 

Пезати висшихъ должностныхъ лацъ была, по боль- 
шей части, именвыя, съ означен1емъ, какое мЪето за- 
нималъ ихъ.влад5лецъ и какъ онъ назывался. По- 
вторяемъ, что такая подробность была необходима при 
той важности, которая придавалась печати: она сообща- 
ла акту кр$пость и силу. Оттого въ крЪфпостной кни- 
гЪ, при запискЪ въ ней разныхъ сдЪлокъ, при отмфткЪ 
кЪмъ, кому и о чемъ выдавался актъ, прабавлялось напр: 
«а печать у кабаль, писано въ ней губново старосты Ми- 
хЪево имя Мленецкаго. » 

Въ другихъ областяхъ Русскихъ печати должност- 
ныхъ лицъ также или состояли изъ однахъ надписей, 
напр. Сиольника Князя Александра Михайловича Ша- 
ховскало (°); или съ какимъ нибудь изображешемъ н кру- 
говою надписью; напр. на одномъ перствЪ представленъ 


(1) Красова о мьстоположени древняго Новтороаа, 1851. Новгородъ. 
стр. 135. 

(2) Муравьева Историчесвя изсльдован1я о древностяхъ Новгорода, Спб. 
1828 стр. 25. Красова въ о. м. стр. 31 сл. 

{3} Филимонова описаше Карабановскаго Музеума табл, ХХХ Х рис, 9. 
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пфтухъ, а вокругъ надпись: Л. добра человтька (:). Не 
можемъ однако не заявить при этомъ мысли, что взобра- 
жен1е на печатяхъ должностныхъ лицъ могли имЪть 
соотношен!е съ ихъ обязанностями и занят!нми, такъ 
напр. въ родЪ Головивыхъ сохранилась древняя печать, 
на которой вырЪзано избенве младенцевъ (2), а между 
тъыъ на печатая Головина-Ховрана, бывшаго казначе- 
емт при Великомъ КнязЪ Васимая Иванович, на средп- 
нЪ ея представлены! двф лошади, стояцшуя въ стойлЪ и 
вокругъ вадпись: ДРеликазо Государя Казначея Петра 
Ивановича (табл. ХГ. рис. 9.).—Не хотБли ли выразить 
этямъ символомъ обязанность казначея управлять хозай- 
ственною застью Государева двора? 


$ 51. . 

Впрочемъ есла подобное начало соотвфтств!я между 
обязанностью должностнаго лица и озображевемъ на 
его печати нельзя считать за непреложное, то нфтъ со- 
мнЪн1я, что оно находитъ себЪ примфнен!е въ большей 
части печатей праказовъ; такть земскай приказ5 суще- 
ствовавиий въ Москв$ и другихъ главныхъ городахъ, 
зав5лывалъ полищею, порядкомъ въ домахъ и одна изъ 
главныхъ обязанностей этого присутственнаго мбета со- 
стояла в5 бережени отб озней. Ма печати его видимъ 
передн! фФасадъ дома, а вокругъ надпась: печать Вели- 
као Горударя земскао приказу (табл. МУ, рис.1.). Пе- 
чать Московской большой таможни имЪетъ пралачную 
ей эмблемму—вЪсы (табл. ХУ, рис. 10.), какъ поздвЪй- 


шая (1707 г.) таможенная, печать-корабль, а по сторо- 


Ра 3 + 


(1) Сборникъ Князя М. А. Ободенскаго Кн. ХГ, стр. 49—51. 
{2}; Вазанекаго. Село Новоспаское. Москва. 1848, стр, 5+. 
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намъ буквы п. п. (таможеная печать) (табл. ХТУ, рис, 
8).—У питейнало приказа на печати была представлена 
бутылка. 

Намъ извЪствы два исключен!я изъ означеннаго пра- 
вила; а именно на печати приказа большазо Двориа вы- 
р5зань «инърогъ звфрь» (табл. ХЛУ. рис. 4.), по выраже- 
ню Котошахина (:); т. е. едиворогъ. Но сторонамъ этой 
эмблеммы надпись: печать большало дворца. Далфе у Мос- 
ковсказю печатнало двора на печати было изображене 
льва и единорога: оба стоятъ на заднахъ лапахъ другъ 
къ другу лацемъ и подъ короною (табл. ХУ. рису- 
нокЪ 9.). Эмблемма эта взята съ рисунка, бывшаго 
надъ входомъ въ старый печатный дворъ, рисунка, ко- 
торый виденъ теперь еще надъ воротами Синодаль- 
ной тапограели (2). ДЪла приказовъ и присутственвыхъ 
мЪфстъ областных печатались печатями мфстными или 
личными, принадлежавшими воеводамъ, боярамъ, въ 
приказахъ сидфвшимъ (5). 





ГЛАВА ДЕСЯТАЯ. 
$ 59. 


5) Печати частныхъ лицъ. 


«ГдЪ рука, тамъ и голова», вотъ правило, котораго 
строго держалась наша древняя юридическая практика, и 
приложене руки считалось необходимымъ признакомъ 
выражен1я воли и соглас1я лица на какую нибудь сдфлку. 


$ 

{{) Котошихияъ, стр. 7 +, г. 

(2) Достопримьчательности Москёы, стр. 36. 

(3) Допожненя къ Историческимъ Актамъ Т. П, стр, 23. А, Ист. Т. ПУ № 
209. Т. У. № 259. Дворцов. Разр. 1, етр. 813. 814. 
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Правило это буквально пенолнялось въ древней Россо, 
пока большее п большее распространенте грамотностя не 
дало полнаго значен1я другой пословиц: «что написано 
перомъ, того не вырубишь топоромъ.» Какъ на печа- 
тяхЪ духовенства изображене рука съ означенемъ, чья 
она, было существенньмъ, такъ и частяыя лица счатали 
актъ тверлдымъ, когда прилагали къ нему свою руку, т. 
е. вамазавъ ее чернилами нахлагали -ва бумагу, на ко- 
торой получался такимъ образомъ вЪрный ея оттискъ, 
пли вмфсто того рука обводилась чернилами. Такимъ 
образомъ видны были величина руки, ея складъ, покрой, 
и ёсли съ теченемъ времени необходимо было, въ слу- 
чаф спора, сомафв1я, повфрить, есть ли это дЪИстви- 
тельно рукоприкзадство того лица, кому оно припась!- 
валось, стоило только приложить руку къ ея изображе- 
н1ю, и истина открывалась сама собою. Не всегда конеч- 
но бызъ этотъ способъ повфрять рукоприкладство баа- 
гонадеженъ, тверлъ и удобенъ: малЪйшая перемФна въ 
ростф, складЪ, сгибЪ руки давала’ поводъ къ сомнфн1ю, 
та-ли изображена рука, за которую она выдавалась, 
тЪмъ болЪе, что точное очертав1е рука потребовало бы 
много времени п что мал5йшая въ томъ неточность ила 
по злому умыелу пан (чтбф могло ветрЪчзаться чаще) по 
неосмотрительности могла бы повлечь за собою затрул- 
вительнос и не рфдко долсовремеввое разбпрательство. 
А потому лица, которымъ необходимо было часто при- 
кладывать свою руку къ разнаго рода бумагамъ, употре- 
бляли вмЪсто того печатая, ва которыхъ изображалась 
рука съ надписью, чья она (1), въ послЪдетв!и съ означе- 


(:) ВоПейш 4е 1а с1аззе 4ез зстепсез №15 0г14ие5, ры о1071чае5 егро!Идце5 
де ]’Асадепие 1прега{е 4е $1.-РейегзЪомгт. 1844. Т. И. №4.5. Ср. Въ Сы- 
нЪ Отечества за 1852 г. вашу статью: Обиия основан!я системы догово- 
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н1емъ имени того, кому она принадлежала и наконец съ 
изв5стными эмблеммами. ПослЪдвля до начала ХУШ в$- 
ка не были, по выызражен1ю Котошихина, породными в каж- 
дый прикладывалъ такую печать, какая у него случалась, 
отъ чего у бумагъ, въ разное время нисанныхъ, печати 
одного и того же лица быми разньыя. «И у тфхъ вовыхъ 
пасемъ съ старыми письмами мног1я печати разнат- 
са» (:). И дЪйствительно мы встрЪчаемъ древне доку- 
менть!, принечатанные тфма или другими печатями со- 
зершенно случайно, потому быть можетъ только, что 
другихъ предметовъ, съ которыхъ могъ быть снатъ 
сяфпокъ, не случалось; такъ одну духовную грамоту 
1473. г. Степана Лазарева запечатали священикъ си му- 
жи всЪ и дьякъ деньою Новгородскою (2); » другое зав$- 
щан!е 1482. г. запечатали «хресцемъ, тфлникомъ попо- 
вымЪъ Ивавовымъ (3), » иногда запечатывали крестомъ (‘) 
ят-д. Подобная печать была неразпознаваема: для ореду- 
прежден!я отппрательства отъ нея служили, быть мо- 
жетъ, тф свидЪтели, которые стояли у печати и означа- 
лись въ самомъ актф, печатью утвержденномъ (5). Съ этою 
же цълью къ застнымъ актамъ, грамотамъ, о тверлости 
которыхъ особевно заботились, прикладьзвались печатн 
Каязя ола должностпаго лица, котораго звав!е было 
означаемо на самой печати (5). Правило это прямо выра- 
ровъ и обязательствъ по началамъ Русскаго законодательства. Статья {-я 
етр. 73, 14, 15. 

(1) Котоигижине, стр. 93. 

(3) Акты Юрид. № 411. 

{3} Тамъ же, № 413. 

(4) Тамъ же, № 413. , 

{5} Опнсаше Государственнаго Архива старыхъ дЪаъ соч. ПН. И. Ноанова 
М. 1550 стр. 208. Временнакъ Московскаго Общества Исторм п дрегве 


стей Росс. Т. ХУ. Сиъсь, стр. 14—91. 
{*} Иванова опис. Госуд. Архива, стр. 319. 
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жено въ Псковской судной грамот$: «вольно инд вапи- 
сати, а Князю запечатать; а не запечатаеть Князь, ино 
у СватЪй Тровць: запечатать, въ томъ изыфны нЪфтъ (:).» 
Этамъ объясняется и изображене на печати, привЪтан- 
пой къ одной замфчатезьной грамот$ ХШ в$ва, описан1- 
емъ и истолкован1емъ которой наука обязана Гг. Срезнев- 
скому и Неволину. Нечать эта свинцовая, темносиняго 
цвфта и сплочена пзъ двухт» пластпнокъ, между которы- 
ми продфтъ свурокъ. На одной сторонЪ печати изобра- 
женъ ликъ Св. Тимоеея, какъ можно судать по надписи: 


слЪва видно д н, вфролтно начало слова 410с (сватый), 


„— 
а справа—ТИ 010 ®'6Т на четырехъ строкахъ. На дру- 
гой сторовЪ взображенъ шестиконечный крестъ и надъ 
= 


нимъ буквы: слфва К, а справа ХС. (ъь перваго взгляда 
очевидно, что печать эта не когла принадлежать частно- 
му анцу: она должна быть Княжеская, и безъ сомнЪн!я 
принадлежитъ В. К.Довмонту (Тимофею), это вполнЪ соот- 
вътствуетъ приведевному правилу взъ судной Нсков- 
ской грамоты и объясняется самымъ текстомъ грамоты: 
ее пасалъ Довмонтовъ писецъ (2). 

Нелостатокъ грамотности въ народЪ заставаать его 
рано обратить вниман1е на печати, которыя бы могла 
замфвать подписи. При этомъ вядимъ опять примфнете 
тБхъ же началъ, по которымъ образовались лруг!е веды 
печатей: въ нихъ существенны съ одной стороны над- 
пись, чья печать, а съ другой взображене, п чфмъ печати 
древвЪе, т5мъ эмблеммы на нихъ проще и незамыслога- 
тфе; такъ на трехъ Двинскихъ грамотахъ (духовной я 


{:) Псковская Судн. Грам. Изл. Мурзакевичемв. Одесса. 1847, стр. 9. 
(3) Запнски ИхпеЕРАТОРСКАГО Археозлогическаго Общества Т. ИПЬ, стр. 
221 до 267, 
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двухъ купчихъ), отъ ХТУ вБка сохранившихся, привЪше- 
ны двусторонн1я свивцовыя печати. Ве$ эти акты безъ 
подписей, и утверждень: печатями, пзъ которыхъ на од- 
ной надпись Ивана Петровича, на другой печать Дементья 
Олексъева, на третьей Печать Трифона ( Олситов (ча), 
а на оборотной ихъ сторон изображены кресть: разныхъ 
видовъ. (табл. ХШ. рос. 12.) (:). Имя владФльца печати, 
ва ней пзображенное, обезпечивало ея непракосновен- 
ность. Для той же цЪли могъ служатъ и крестъ, сим- 
волъ сватости, а если вспомнамъ, это въ самой грамотЪ 
отмфчалось, кто былъ свидфтелемъ прп приложен!я пе- 
чати, то стоялё у пеиати, то нельзя не согласиться, 
что при этихъ условяхъ печать имфла вполнЪ твердость 
подписи. УдобвЪе впрочемъ были для застныхъ людей 
перстви съ надписями и пзображен!ями. Предпочтен!- 
емъ, которое оказывалось подобнымъ перстнямъ и коль- 
цамъ, объясняется пхъ множество; изъ описи напр. на- 
слЪдству, выдфленному КняжнЪ Льзковой послЪ дади ея 
Стр$шнева, открывается, что къ ней перешло тридцать 
восемь перстней, цфною въ триста сорокъ одинъ рубль. 
Конечно большая часть изъ этихъ перстней отличалась 
богатетвомъ камней, украшен1ами ФинафФТЬью пт. п; во 
въ числБ ихъ есть п «оать перстней съ печатьми, 
пфна травадцать рублевъ (?).» Этимъ же объяснлет- 
ся и то, что въ разныхъ м%фетахъ Росси откапыва- 
ли и до сихъ поръ ‘откапываютъ перстни развыхъ’ 
воловъ, изъ различныхъ  металловъ, н съ самыми 


(1) Путешествие академика Ивана Чепехина часть ТУ. Спб. 1803. стр. 419 
сл. Письмо Кореспондента Академи Крестинина въ чдену ея Озерецков- 
скому. 

{2) Временникъ Московскаго Общества Исторш и древностей Росс ш- 
скихъ Т. У Отд. 3 стр. 3$, 3+. 
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разнообразными эмблеммами: но общимъ у нихъ призна- 
комъ остается то, что въ средин$ помфщалось какое ня- 
будь изображен!е: гемма или подражание ей и вообще ка- 
кая набудь Фигура, а вокругь на ободочЕЪ имя владЪль- 
ца, съ прибавленемъ слова печать, или же безъ ‘надписи. 

Что касается до пзображен1й на перстняхъ, то они рас- 
падаются надваразряда, существенно различных ъ, авмен- 
но: 1) печати безъ всякихъ геральдических признаковъ 
въ эмблеммЪ и аттрибутахъ и 2) съ геральдическами ат- 
трибутами. Посл$лдн1я по времени относятся къ эпох 
къ намъ ближайшей; поэтому мы начннаемъ съ первыхъ. 

Геммы, видЪли мы, были любимы нашами Князьями и 
большая часть печатей изъ состояла озъ антиковЪъ, встав- 
ленныхъ въ именные оболочки. При незавалномЪ состоя- 
н1и въдревней Росс! вскусствъ п художествъ, этотъ родъ 
печатей былъ выгоденъи удобенъ. Предположать должно, 
что антиковъ у насъ было много, а страсть къ нимъ раз- 
дЪляли и частные люди. Въ печатяхъ ихъ вилимъ ино- 
гда прелестные образцы лревнаго искусства. Именные 
оболочки тамъ, гдЬ буквы сохранились на слФпкахъ, 
обличаютъ, кому печать принадлежала, а есла вхадЪ тель 
ея есть лаце историческое, то становится извЪстнымъ, 
какого она вфка. На лругихъ не осталось этахъ слЪ- 
довъ: надирсв можетъ быть пли совсЪмъ не бь1л0, или 
она стерлась, во тЪыъ не менЪфе печать по своей ФигурЪ 
засзуживаетъ вниман!я, и мы праведемъ вЪкоторые изъ 
такихъ экземпляровъ, еще не изланньхъ. — Если актъ 
утвержленъ печатями нЪсколькихъ лидъ, что и было 
означаемо въ самомъ документЪ, напр. «къ сей даной 
(1639 года) Васнлей Петровичъ Наумовъ, ла Микита 
Наумовичъ Беглецовъ печати свои приложили», то не 
смотря на недостатокъ надписей, свилдЪтельствующихъ 
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кому принадлежала какая печать, можно безъ ошибки 
заключатъ, что первая съ лфваго края привадлежала то- 
му, кто первый упомлнутъ въ подписи, пли даже въ на- 
чалЪ акта, вторая тому, кто за нимъ слЪдовалъ пт. д. 
Средство. это очень часто открываетъь истану въ разыс- 
кан!яхъ при недостаткЪ другихъ данныхъ. 

Въ исчисления Княжескихъ печатей не было помфщено 
нами печатейтЪхь лицъ, которыя, хотя и происходили отъ 
владфтельныхъ Князей, во время написан1я акта, визош- 
ли уже на степень частныхъ людей; такъ къ написанной 
въ 1498 г. духовной грамотЪ Князя Ивана Юрьевича Па- 
трикБевича о раздЪлЪ имфв1я его дътямъ Князьамь Васи- 
лю и Ивану, равно какъ ЁнагннЪ Авдотьф правфшано 
семь восковыхъ печатей на шелковыхъ малоновыхъ 
снуркахъ. Первая съ лБвой стороньз печать Кнлеини 
Авдотьи Нвановны (такова надпись) имфетъ изображене 
полужавотнаго и получезов$ка, держащаго зъ одной ру- 
кЪ мечь, въ другой щетъ. На второй печати видно ле- 
тащее чудовище, какъ бы летучая мышь, а по сторо- 
намъ заглавныя буквы, означави я владЪльца печати; 
затфмъ дв$ небольшия пезати, состоявпия также изъ геммъ 
(надниси стерлясь) съ пзображевнемъ человЪка въ 2$во. 
Къ этой же духовной првложпаь свою печать зать зав$- 
щателя Князь Семенъ Ивановичь (вЪ$розтно Раполов- 
ск): персона сидитъ на скамьЪ и держатъ въ рукахъ 
стрЪль: (не Геркулесъ ли это?). СвидЪтеламо при на- 
писан этого акта были, какъ сказано въ самомтъ за- 
въщан1и, Иванъ Голова, да Дмптр!й Владнмеровы дфтн 
Грагорьевичи. На печата перваго видомъ человЪка 
ворямь: въ правой рук$ онъ несетъ свЪточь, пра видЪ 
котораго два жавотцыя у погъ его бЪгутъ въ протавупо- 
зожныя стороны; вокругъ падпась; Лечать Ивана Во.ло- 
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ди.меровича. Наконецъ па посяфдней (не видно падпися, она 
вфроятно другаго свадфтеля) изображенъ Князь верхомъ, 
па правой рукЪ у него соколъ-—эмблемма, которая часто 
встрЪфчаетса ва Московскихъ монетахъ. (табл. У, рис. 8). 

Эмблеммьт, которыя частными лвцами избирались, 
для печатей были самыя разнообразныя, состояли изъ 
птицъ, рыбъ, п всфхъ видовъ животныхъ, изъ травъ, ко- 
раблей, всего чаще изъ людей и коней, однихъ или ВЪ 
сочетан1и съ другими фигурами. Для образца мы приве- 
демъ нЪкоторыя изъ печатей намъ извфстныхъ и еще 
неизданныхъ: 1} Бонстантина Грагорьевича баболоцкало, 
жавшаго при В.К. Гоанн% Ш: на пезатя его видно изобра- 
жен!е головьт, обращенной въ право. Она въ повязкЪ, и 
оканчивается антачною драппровкою. (табл. ХТ, рис. 10). 
2.) Ко времени В. К. Василья Ивановача относится пе- 
чать Угрина Оелоровича Кутузова съ пзображешемть че- 
ловфка, обращеннаго въ аЪво: онъ держотъ въ правой 
рук$ какое то оруяче, а 2Ъвото хватаетъ птицу (не Ивико- 
вы-ли это журавли?) (табл. Х[. рис. 11). 3) Васпл1я Михай- 
ловича Чертенка-Заболоцкало (ХУТ вЪка)—женская го- 
ловка на полотнЪ, въ драпвровкЪ (табл. Х1, рис. 8); 4) Пе- 
чать Князя Юрья Васильевича (надпись вокругъ): обрз- 
щенная въ лфво прелестная античная голова съ боролою. 
Убранство волосъ вфнкомъ, ниспадающамъ до плезь, не 
оставлаетъ сомнЪн1я въ ВизантШскомъ происхождент 
этой геммы. (табл. ХТ, рис. 19%; 5). На печати Вн. Петра 
Васильевича (?\)—львпиная голова (табл. ХТ, рас. 13); 6) У 
Кв. Андрея Ивановииа (7)—женскаа голова, обращеяная 
въ лЪво (табл. ХТ, рис. 14); 1) Семена Взевльевича Кол- 
товсказо печать, приложеяная къ межевой выписи 1623 
года, носитъ изображен1е оснащеннаго корабля; 8) слож- 
нБе эмблемма на печати стольника и воеводы Калины 
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Грягорьевича Блазово, утвердившаго ею выпись С1ска- 
го монастьтря игумву объ освобожден!и монастьзрскихъ 
дворовъ отъ разныхъ сборовъ: Государь на престолЪ, 
съ короною на голов$ и съ.державою въ лфвой рукф, 
правою указываетъ на простертаго у ногъ его человЪка, 
надъ которымъ два другохъ челов$ка держатъ поднятый 
мечь, какъ бы сбираясь отс$чь ему голову. Печать эта со- 
храназась хорошо и есть вЪроятво издЪме запада (табл. 
ХТ. рис. 15.); 9) У Романа Оедоровача Киртевскало (отъ 
1629 года) на печати водно дерево, покрытое листвою. 
Вокругъ вего обвилась змЪя, какъ бы хранящая плолы, 
къ которымъ протягиваютъ руки два человЪка. (Не хо- 
тфлъ ла художникъ изобразитъ здЪсь истор!ю грЪхопаде- 
н!я праотцевт7). Подобная же печать была у Василя Пет- 
ровича Наумова (1639 года); но вышевсфхъ исчислен- 
ныхъ покрасот% 10) Печать князя Ивана Андреевича Бул- 
закова: въ средин$ ея Леда ласкаетъ лебеда— прелест- 
вая гемма. (табл. ХГ. рис. 16); и 11) пзображен!е Герку- 
леса, держащаго въ рукахъ змыЪЫ (табл. ХИ. рос. 1). 

Какъ у Кназей не всегда были подлинныя геммы въ 
печатяхъ, а вм$сто нихъ встр$чаютса изображегйя, оче- 
видно снатыя съ хорошохъ образцевъ, такъ и застныя 
лица пользовались печатями, сдфланными въ Росс!и. На 
нихъ изображались также зв$ри, птицьт, монограммы и 
иныя знамена. Выборъ яахъ въ каждомъ частномъ слу- 
ча$ зависЪлъ, разумЪется, отъ лица, ихъ выбиравшаго, 
но разъ усвоенное знамя становилось какъ бы непре- 
м$нвымъ спутнакомъ человЪка въ его гражданской дЪ- 
ятельности, сросталось съ нимъ, и нфтъ ничего необык- 
новеннаго, если знамя это находило себЪ м$сто и на пе- 
чати.—-Назван1е знамени замняло не рфдко наименова- 
ве лица, которому оно принадлежало; напр. «ходили зна- 
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мя косы па чертБ, » (пзображене знамени слБдуетъ по- 
сл каждаго назван!я), «да знамя калита съ поясомъ, да 
знамя калита же съ рубежемъ, да знамя лежая съ дву- 
мя рубежи, да знамя хокотки ит. д. (')», встрчаемтъ мы 
въ межевыхъ, судебныхъ и другихъ актахъ. Всего ча- 
ще, разумБется, употреблялось знамя креста, какъ са- 
мое уважаемое, твердое и до нывЪ самое обыкнове- 
ное между людьми неграмотвыми, для замфнь: подпясн. 

Что употреблене знамени было разр5шено офишаль- 
но, доказывается тфмъ, что приложене ‘его`къ разнаго 
рода актамъ десятильникомъ, поповскимъ старостою и 
другимн должностными ивцами требовалось заковомъ, а 
значен!е, которое ему придавалось, можетъ служитъ 
только доказательствомъ его разпознаваемости и обще- 
извфетпости. ЦЁль, для которой знамена были установ- 
левь:, во всякомъ случа достигалась впознф: подпись 
лица зам$нялась печатью, и способъ этотъ такъ удо- 
бенъ при маломъ распространения грамотности въ варо- 
дЪ, что даже Уложене Царя Алексфя Моахайловича и 
посл$дующее ваше законодательство дозволяютъ упо- 
требаать знамена {*), точно такъ, какъ ин теперь въ де- 
реввяхъ и обществахъ удфльныхъ крестьянъ головы, 
старосты п т. п. должностныя лица, если онп безграмот- 
нь!, зам5няютъ подпись свою на бумагахъ по обязанно- 
стямъ службы приложенемъ особой печати, съ означе- 
н1емъ на ней, чья она (3). 


(1] А. Юридич. стр. 186, 213, 213, Калачева Русская Правда, стр. 131. 
ст. СХ. 

(2) Улож. Гл. Х. ст. 161. Указы 1665 года Марта 9. (№ 1111), 1698 г. Дек. 
&. (№ 1387). 

(3} Св. Учр. Губ. Т. 31. (Изд. 1842 г.) ст. 5307, 5209. Ср. указъ 1822 г. 
Гоня 30 (№ 39092) Сенате. 
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Даля образца мы приведемъ нЪсколько печатей, сдБ- 
ланныхл, въ Росаш ин начнемъ эъ важи  йшей и бывшей 
до сехь неизвЪстпою: это печать боярапа и дворецкаго 
Григорья Васвльевича Годунова. Изображене всадвика 
есть одна изъ прямЪТъ гербовъ для родовъ Татарскаго 
происхожден!я; но не имфя достаточных доводовъ дая 
того, чтобы придавать такое значене эмблеммЪ, видимой 
па печати боарина Годунова, мы должны ее признать дяч- 
но принадлежащею означенному болриву Григортю Вз- 
сильевичу, т$мъ болфе, что точно такая же эмблемма 
видна п на печати СергБя Осдоровича Аксакова, прв- 
ложенной къ межевой выонси 1668 года (табл. ХИ, рис. 
9); печать же боярина Годунова сохранилась на пра- 
вой грамотЪ, давной имъ Суздальскому Спасосфамьем- 
скому монастырю 22 Апрфля 1586 г., всадник Флдетъ 
въ право, круговая надпись стерлась. Иногда къ всадни- 
ку прибавлялась и иныя еще Фигуры; напр. на пе- 
чати (1598 года) боярина Волконсказо, сколько можно за- 
ключать по сохранившейся надписи, обращенный въ 2$- 
во всаднакъ держитъ въ правой рукЪ мечь. Епанча на 
всадникЪ развЪвается подобно тому, какъ въ Москов- 
скомъ герб, но подъ вогами лошади бЪжиттъ собака 
(вмЪсто дракона) (табл. ХИ, рис. 3). Также изобра- 
женте всадника въ брон$ и съ мечемъ видно на печати 
Богдана Борисовича Воейкова, 1618 года (табл. ХПН, 
рис. 4.). 

Въ Лахвинскомъ уБздЪ въ чисаЪ$ другихъ вещей бы- 
л0 открыто въ недавнее время вЪсколько нерстней, на 
одномъ изъ нихъ грубо изображенъ моржъ или другое 
какое то морское животное, на другомъ представлена 
птица съ распущенными крыльями п головою, обращен- 
ною въ право, на третьемъ монограмма изъ четырехъ 
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узловъ, крестообразно расположенвыхъ, на четвертомъ 
выр%зано два листа, расположенные другъ противъ дру- 
га въ клеймахъ, наведенныхъ чернью, самые же листья 
оставлены бЪлыма, и наконепл на пятомъ представлен 
въ кругломъ червомъ поз бфлый цвфтокъ или бЪлая 
пятизоствая вЪтка. 

Въ Карабановскомъ музе$ сохранилось также н$сколь- 
ко перстней и печатей именныхъ: съ надписямп—печать 
Неметинова, перстень Бориса Бозданова, а въ среданЪ 
этой надписи видны! озертан1я Фагурьг рыцаря и драко- 
на, печать Князя Бориса ихайловича Лыкова. (*) Во 
Владим!р$ на Клязьм$ найленъ вмфст$ съ монетами пер- 
стень съ печатью (относимый къ ХУ ала ХУ столЪ- 
т1ю): на сердолякЪ въ средпв’5 печати взображенъ звЪрь, 
бЪгуший влЪво, съ расправленными когтями, хвостомъ, 
склоненнымъ къ спин п головою, обращевною назадъ, 
вокругъ надпись: «печать Нестера Турова». 


$ 53. 

Счятаемъ литнимъ прибавлять, что ни одна озъ при- 
веденныхъ печатей не можетъ вмфть притязан!я ва то, 
чтобь считаться гербомъ: имъ недостаетъ какъ гераль- 
даческпхл аттрибутовъ, для герба необхоламыхъ, такь 
п той неизм$няемости п наслфдственностн, безт кото- 
рых гербъ не можетъ существовать. Если на н%кото- 
рыхъ печатахъ, отъ ХУП вЪка сохранившохся, водамъ 
первьй признакъ, т. е. аттрибуты западных гербовъ, 
какъ то корону, щитъ, шитодержателен птп., то недо- 
статокъ втораго призвака на пезатяхъ этой эпохи отни- 
маетъ у нихъ характеръ гербовъ.—Что же касается до 


(:) Филимонова. Описаме Карабановскаго Музеума Таб. ХХХТХ и ХГ, 


13 


рис. 5,7, 14. 
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источника, изъ котораго могли быть заимствованы намя 
геральдичеек!е аттрабуты, то достаточно замЪтать что 
въ Польшф гербы употреблялись издавна. По присоеди- 
неви къ ней древней области Русской —Литвы, этотъ 
признакъ благородства былъ сообщенъ я Литовекимъ 
родамъ: они прамыкали къ Фамил1амъ польскимъ, сооб- 
щавшимъ имъ свой гербъ. Стоитъ только просмотрфть 
старопечатныя книгя львовскя и острожек1я ХУ и 
ХУП вЪковъ, чтобъ убфдаться, какое значен!е имфая 
зАФеь гербы. Почти на каждой книгЪ гербъ автора ила 
того, кому было посвящено сочинен!е съ громкими по 
большей части виршами, восхвалявшими доблести Фами- 
ми в достоинста лица. Не говоря о другихь свошев1яхъ 
съ Литвою, этим, вутемъ должна была дойти къ намъ 
идея о гербахъ. Ихъ конечно продолжали употреблять 
Литовць я Полаки, перешедице въ службу Русскаго 
Царя, а по образцу ихъ могли дЪлаться печати и для 
Русскихъ; но повторяемъ нельзя признавать ихъ за 
гербьз, какъ потому, что одна и та же эмбдемма не при- 
надлежала всему роду п всЪмъ лицамъ, отъ одного родо- 
начальника происшедтимъ, такъ съ другой стороны по- 
тому, что она была лишена той наслЬдственности, кото- 
рая характеризуетъ гербъ. Оттого на нфкоторыхъ 
изъ такихъ печатей съ геральдическими аттрибутами 
видна вокругъ надпась съ назватемъ лица, кому ова 
принадлежала. 

Мысль нашу всего лучше объясиитъ печать Князя 
Дыитр!я Михайловича Пожарскало. Князья Пожареве 
происходатъ отъ Кназей Стародубскихъ и должны бы 
имЪть въ своей печати Стародубское знамя, т. е. ста- 
рый дубъ. А между тмъ письмо свое, отправленное въ 
1612 голу къ Австр!Йскому Императору Квазь Д. М. 
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Пожарскй запечаталъ ‘совсфмъ аною печатью. Въ щи- 
тф представленъ орелъ или коршувъ, клююпи! мертвую 
голову {не Турка-ла, какъ въ герб5 Шварценберговъ?)(:). 
Щатъ держатъ два льва, геральдически вЪфрно изоб- 
раженные, надъ щитомъ корона, а внизу пезчата из- 
вивается драконъ. Вокругъ надипйсь: стольникб и в0ево- 
да Князь ]митрей Михайловичь Пожарской Стародуб- 
ской. ‘табл.ХИ рос. 6.) (*). При первомъ взглядЪ на эту 
п полдобныя ей печати явлается мысль о сходствЪ ихЪ 
съ печатями Кнажескоми, состоавшами изъ геммъ, 
въ именные ободочкя вставленныхъ. Не бралось зи 
изображен1е въ печать изъ чужаго  иностравнаго 
герба, безъ всякихъ дальнфИшихъ разсужден!и? На 
это наводятъ насъ и н5которья другя печати съ 
геральдическвми признаками, относянлася къ ХУН 
вЪфку, такъ напр. Фигуры въ печати стольника ©е- 
дора Савича Нарбекова 1676 года [ШПотлавдек1я (табл. 
ХИП. рис. 5.). ДазЪе звамя на печатая боарнна Оедора 
Ивановича Мстиславскаго, сохранившееся на отпискЪ 
его 1611 года къ Королю Нольскому Сигизмунду Ш и 
Владаславу Сагизмувдовичу, составлено совершено по 
правизамъ геральдеки. Это коровованный девъ, обра- 
щевный вправо: объ стовтъ на заднихЪ злапахъ съ 
когтямп, расправзенными на перелвахъ. Иностранное 
происхождев!е этой печати обличается латвискими бук- 
вамп, поставлеввымн на верхнемт краю щита: Т. О. 
С. П. М., могшами  озвачать: ТЬеодог 4х ... 
МзИЗаззБу >. Еще ясвЪе иностранная надпись на ие- 





(1) брепег ИЪ. П.р. 538. 

(2) Миклошича З]ау15све В!ЪПо щек. Ва. 1. \1еп., 1851, стр. 19—43. бр. 
Паматники дипзоматическяхъ сношени! Т. НП, стр. 1406, 1439. 

(3) Собр. Гос. Гр, и Дог. Т. И, етр. 489. 
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чати Стольника Ивана Миханловича Афросимова» сохра- 
навшейся на межевыхъ выписяхть 1675 года. Въ щитф, 
совершенно правильно обозначенномъ, изображенть одно- 
главый коронованный орелъ (наподоб1е Подльскаго). 
Онъ повторяется ‘въ вашлемникЪ. Корона п наметъ 
геральдически вЪрны. Печать эта оттисвута ва воску н 
бывшая вокругъ вея надпись едва видна: буквы однако 
латонск!я (табл. ХИ, рас. 7). 

Какъ Литовцьы: и Полаки, переходя въ Московскую 
службу, приносазя съ собою свои родовые гербы, 
такъ съ другой стороны и Руссюме, переселявице- 
ся въ Польшу, получали гербъ. Достаточно въ этомъ 
случаЪ указать наз Ёназя Андрея Михайнловача Курб- 
скаго: предка его адутъ отъ прародатела Влали- 
м!ра Мовомаха, поколфтя Князей Ярославскихъ. До 
1563 года Внязь Андрей Миаханловичъ Курбск! слу- 
жилъ вЪрно своему отечеству, а въ это время онъ изм$- 
волъЪ ему п перешель въ службу Короля Польскаго (1. 
Въ Польш$ ему дань быуъ гербъ, который подробно опя- 
савъ у Польскаго геральдака ХУП вЪка Окольскаго съ 
объясневнемт, притомъ, почему этому лицу присвоена эм- 
блемма—обращенньы:й вправо левъ, стоящий ва заднахъ 
лапахъ, съ поднятым хвостомъ и высунутымъ язы- 
комъ. Вокругъ щита вфнокъ изъ цвЪтовъ. ‹ Левъ-царь 
звфрей» говоратъ геральдикъ, «и если онъ укратаетъ 
гербъ какого либо благороднаго мужа, то служитъ призиа- 
ком большой храбрости и особевнаго благоразум1я. По 
преданию былъ онъ изображенъ на печати Агамемнона 
п Помпея. Курбек!й, прололжаетъ тотъ же авторъ, былъ 





(1) Сказав1я Князя Курбскаго. Изд. Хетрялова. Спб. 1842. Предислов!е. 
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зам чателенъ по пропсхожденую, какт, родствевнокъ Царя 
Тюзнна Васильевача Грознаго, по значению своему, какъ 
предводитель войскъ Московскихъ, и по храбрости, какъ 
побЪдатель многихъ непр1ятелен. Не менЪфе зам$зательно 
было его счаст!е, есла азгнанвокъ ия бЪглепъ онъ быль 
проватъ ст почестями Королемъ Августомъ. Наконец 
общтирнь быаи его умственныя дарован!а, есла онъ 
ва староста пзучваъ въ короткое время Латински 
языкъ, бывпий ему прежде неизвЪетнымъ.» (1) Такъ 
объясняетъ этотъ гербъь Польск! авторъ, смотрфвший 
на изм$ну Курбскаго съ своей точки зря. Мы съ 
своей стороны замфтамъ, что левъ былъ озвЪфстенъ въ 
Росс1а издавна, какъ спмволъ мужества и благородства. 
Онъ выЪстЪ съ единорогомъ имБлъ у прелковъ нашахъ 
особевное значеше, бывалъ знамевемь на пезатахъ, 
украшевтемъ ва здан!ахъ, кубкахъ и пр. 


$ ЭТ, 
Общти выводу о печатяхъ. 


Потребность въ печатахъ выработала п тЪ обиив на- 
чала, по которымъ он составлялись у наст въ течене 
пата, шеста стол$тШ. Зам чательно едпаство, проявив- 
шееся въ печатяхъ самыхъ разнообразвыхъ какъ по 
лацамъ, которым онп приналзежала, такъ и по цфлямъ, 
для которыхъ сезужили. Изучене охъ ви въ какомъ слу- 
чаЪ нельзя счетать чуждымъ нашей Геральдика, если 
смотрФть на нее, какъ ва науку п вззлагать съ правильной 
точки зрЪв1я, т. е. исторической. Этимъ только путемъ 
можно нанти въ нен смысаъ, въ которой ей такъ часто 


#1} Огь1з; Ро]опиз а(оге Осо[5ву. Сгасо\1ае. 16&1.Т. 1. р. 50+, 505. 
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отказываютъ. Было бы конечно пристрастно п значило 
бы увлекаться своимъ предметомъ, если бы мы стали 
отвергать всякое влян!е Западной Европы на отече- 
ственную Геральдику, но съ другой стороны посл всего 
вынпесказаннаго можно ли сомаЪфваться, что эмблеммы 
для гербовъ Государственнаго и Княжескихъ образова- 
зись у насъ сзмостоятельно, путемъ истораческимъ, 
имфютъ смыслъ, значене, а не заямствованьа безсозна- 
тельно. Не лилены также значен1а эмблеммы въ другихъ 
тербахъ, и дЪло науки есть, раздфливъ пхъ на группы, 
найдти для каждой изъ нихъ особые примБты и подчи- 
нить составлен!е у насъ гербовъ правиламъ, выработан- 
нымъ также непроизвольно, а долговременною практи- 
кою. Полное развите въ подробностахъ и в приложе- 
н1и къ дфлу набдетъ себЪ эта мысль въ слфлующей 
третьей части нашего труда, для котораго дв первыя 
служатъ только введетемтъ, какъ бы приготовленемъ. 


ЧАСТЬ ТРЕТЬЯ. 


О РУССКИХЪ ГЕРБАХЪ. 


ГЛАВА ОЛИННАДЦАТАЯ. 
Исторгя Русских5 1ербовэ. 


$ 55. 

Печать тогда только можетъ стать гербомъ, когда 
пр1обр$тетъ характеръ наслЪдственности, т. е. будетъ 
переходить изъ рода въ родъ безъ измфнен1я, и кромЪ 
того приметъ тЪ геральдическ!е аттрибуты, безъ кото- 
рыхъ нфтъ поняття о гербЪ. Мы вид$ли уже, какъ 
рыцарское вооружев!е со вс$ми принадлежностями быта 
средневЪфковаго рыцаря и турвировъ перешло въ гербъ. 
У насъ были также щаты, шлемы съ забралами, были 
военные плаща, епанчи, во тБ5мъ не менфе ни шапки ми- 
сюрки, ни 1ерихонск!я шапкя, ни контари, ви друг!я части 
нашего древнаго вооружешя не нашли себЪ мЪста въ на- 
ших гербахъ. Хотя дотедшеело нашего времени воору- 
жев!едревнихъ Русскохъ Князей, напр. мишакъ В.К. Яро- 
слава Всеволодовича, или шлемъ В. К. Александра Нев- 
скаго, отавчающуеся богатою насБ5чкою п драгоцф$нными 
украшен! ями '!), хотя далБе простые шлемы (*), точно 





(1) Лревности Государства Росс1Шекаго Отд. Ш, № +, 5. 
:3) Тамъ же, №0 23. 
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такъ же, какъ п щаты Государственный \'), Цареще и 
простыхъ вопновт (=) могла бы послужить для полнаго 
образован! я чисто Русскахъ гербовъ; тфмъ не менфе 
ныъ усвоены рыцарсяте аттрабуты, ихъ окружаетъ об- 
становка точно такая, какая отличаетъ гербь: Западные. 

Это обстоятельство ясно доказываетъ, что Форма 
герба заимствована вами изчужа, и усвоена вмЪстЪ съ 
другима узрежден!ями Западной Европы: трудно только 
опредЪлить, откуда и когда именно сдЪлано это запмство- 
ван1е, хотя наука по необходимости задаетъ себ этотъ 
вопросъ всяк1!й разъ, когда встрЪчаетъ новое учрежде- 
н1е, намъ несродное и очевидно къ намъ перенесенное. 
Какъ бы: на хотфлЪ однако пытливый умъ разрЪшать 
вопросъ о м$ст$ и времени заимствован1я, ояъ долженъ 
допустить постепенное введен!е чужеземнаго учрежде- 
нгя.. Слдя за остор!ею печатей Государственной п 
частных лаць, мы шагъ за шагомъ приблажались къ 
гербу, ло тъхъ поръ, пока онъ ве усвоенъ былъ намъ 
окончательно. Событ!е это обыкновенно относятъ ко 
времени ПЕТРА ВкалпкАго, и, судя по нЪкоторымъ дошед- 
шомъЪ до насъ паматникамь и свидфтельствамъ, должно 
бы призвать, что ПЕтТРЪ [ былъ нововводителемь п въ 
этомъ отношен!и. Но если взглянуть на истор!ю нашу 
поглубже, то окажется, что Онъ часто утверждалъ толь- 
ко то, что давно уже перешло къ намъ иззужа и гораздо 
прежде было усвоено Россею. Это-то и есть, по нашему 
мнЪн!ю, главная заслуга ПЕТРА ВеликАго: Онъ умфлъ об- 
нять мьсл1ю то, въ чемъ заключалась потребность совре- 
менныхъ Ему событИ!, къ чему они вели и какъ можно 


(#) Тамъ же, № 71, 73. 
{3) Тамъ же, №№ 65, 66, 67, 68, 772. 
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было удовлетворить стремленю стравы къ развитио 
н просвъщеню. Мысль наша будетъ еще асвЪе пзъ 
прамфра, имфющаго впрочемъ прямое отвошеве къ 
истор! гербовъ. Конечно, всякаго Русскаго историка за- 
намалъ вопросъ, откуда заимствована Табель о Рангахъ 
ПЕТРА ВЕлякаго. Легко отвЪтить: изъ Швеши, Остзей- 
скохъ провинилй, озъ Герман! и т.п.; но какъ поми- 
рать съ этамъ отвЪтомъ съ одной сторовы то, что тако- 
го стройнаго здан1я 1ерарх!1 служебной не находимъ ни 
вЪ олномъ изъ иностранныхъ законодательствъ, и съ 
другой, что Табель о Равгахъ, пздавная 1722 г. Явварз 
24 ‚№ 3890', осващева законодательною властью тогда 
уже, когда на практикЪ была она въ полвомъ дЪИств1и? 
Въ Коллемяхъ засфлдали пностранць:! на половину съ 
Руссквмп члевами; по регламентамъ этихъ учрежден 
они воспия изв5стные титульз, назывались различно п 
по самому учреждевню коллеги стояли въ озвфстномъ 
отношен!и къ предс$дателю и къ товарищамъ своймъ. 
Иначе была бь: ве понятна для вностранца та степень 
правъ, какая придавазась ему въ Россш по прабытш его 
изъ-за границы, м$фра тЪзхъ препмуществъ, которыя 
предоставлялись ему на Руси. Предшествовавтшая служба 
не покидала его и въ новой отчизн$5, которая принимала 
его зъ прежнемъ рангЪ, чинЪ. Но предостававъ пност- 
ранцу извЪстный объемъ правъ, должно было сравнять 
съ намъ и Русскихъ члевовъ Коллега, занамавшихъ съ 
вомъ раввое мЪето. Такъ родилась потребность въ 
отыскан1а общахъ для службьт гражданской вачалъь. 
Служба воевная до ПЕТРА Великаго представляетъ еще 
болЪе разнтельныя доказательства тому, что задолго до 
табели о рангахъ была опред$лева для чужеземныхтъ 
служилыьхъ зюдеи, которые въ ХУИ вЪкЪ во множествЪ 
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прЕзжали къ намъ, та постепенность, которой слБдо- 
вало пожалован!е въ чины: были даже опредЪлены сро- 
ки, въ которые производилось повышение, конечно, если 
иностранецъ могъ доказать, что онъ былъ въ рядахъ 
войска иностраннаго Государя съ такамъ именно чи- 
номъ, съ какимъ привятъ въ службу Русскую. Много 
памятпиковъ царствован! Михавла Оеодоровича и 
Алексфя Михайловича служатъ неопровержамымъ дока- 
затезльствомъ тому, что служилые люди наши мало по ма- 
лу готовились къ преобразованию въ чинахъ, п нотому- 
то Табель о Рангахъ безъ всякаго объясненля и толкова- 
н1!а была ясва и удобвопримЪнима: ова опредФаила то, 
что было извЪстно каждому, до кого это могло касаться, 
всякому служившему. Точно такъ, узреждая герольдио, 
НЕТРЪ Велакмй говоритъ о гербахъ, какъ о чемъ-то су- 
ществующемъ, и тогда какъ въ отечествЪ нашемъ и Го- 
судари и города и частныя лица долго имфла только однъ 
печати, Государь считаетъ даже лишвимъ объяснять, 
что такое гербъ, кавкля его принадлежности, какъ онъ 
составляется п пр. И дЪйствительно въ архивахъ на- 
шихъ хранятся цфльзя пропзводства, возвикиия, какъ 
увидим ноже, тотчасъ посл4$ уничтожена мЪстниче- 
ства и сожжен1я разрадовъ, при представлен выЪзжимя 
родами доказательств о благородномъ ихъ происхожде- 
ви, дававшемъ имъ право на внесев1е въ родословную 
книгу. Такимъ образомъ въ послфдней четверти ХУП 
столЪт1я учрежден!е гербовъ было уже въ ходу, дЪлен!я 
герба и лучитя геральдическ1я сочиненя были извЪет- 
ны, а когда издавался указъ о томъ, чтобы каждьзй бла- 
городный имфлъ гербъ, пЪль законодателя бьзла, на 
оборотъ, ограничить излишнее чнсло гербовъ и противо- 
законное употреблеше ихъ тБми, которые не имЪаи 
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права на это’‘отлич!е. Сравните то, что говоритъ Кото- 
шихинъ о гербахъ нашихтъ, съ еловами Петрд ВЕликАГО 0 
томъ же предметЪ: «Не токмо у Князей и бояръ и иныхъ 
чиновъ, но и у всякаго чину людей Московскаго Госу- 
дарства гербовъ ве бываетъ, а прикладываютъ у кого 
какая печать прилучихась, а не породная», говоритъ Ко- 
тошихинъ, и объясняетъ явлеще это тфмъ, что гербовъ 
«никакому челов ку изложити не могутъ». А въ 1722 г. 
ПЕТРЪ Велик! прямо говоритъ, что возводить въ дворян- 
ство и жаловать гербомъ и печатью можеть олинъ только 
Государь, а такъ какъ межлу тЪмъ оказалось, что нфко- 
торыя лица сами себя называли дворянами, не имфя 
этого зван1я, «иные же евоевольно приняли гербъ, ко- 
тораго. предки ихъ не имЪфли, ниже отъ предковъ на- 
шихъ или отъ иностравныхъ коронованньызхъ главъ имъ 
данъ, и притомъ смыфлость прлемлютте, пногда такой 
гербъ избирать, который владЪюпие Государи и иныя 
знатнфйпия Фхамил1и дЪИствительно омфютъ», то и уста- 
новлена должность Герольлмейстера. Обязанность его 
состояла съ одной стороны въ томъ, чтобы требовать 
отъ дворян» доказательствъ ихъ благородства, а отъ 
тЪхъ, которые имЪ5ютъ гербъ, отъ кого и когда онъ имъ 
пожалованъ, а съ другой въ томъ, чтобы лацамъ, до- 
служившимея до оберъ-офицерства (въ военной служ- 
бъ) Русскамъ и иноземцамъ, изъ дворянъ и не изъ дво- 
рянъ, равно какъ п не служившимъ, но могущамтъ дока- 
зать свое дворанство за сто лЪтъ, давать гербы (*). 

Есть положительные Факты, которые подтверждаютъ 
мысль, прямо впрочемъ вытекающую изъ словъ указа, 
что Петръ Велок1Й засталъ уже гербы; но, оставляя пока 





1; Имен. Указъ 17122 г. Января 2$ (№ 3890,. 
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доволь1 эти, мы проведемъ здЪсь еще другоё свидфтель- 
ство, также изъ законодательнаго памятвика завмство- 
ванное — это манафестъ 1798 г. Япваря 1 (№ 18302, 
послфдовавпий по случаю издан1я первой часто гербов- 
ника (:). 

«Во всЪхъ Европейскихъ Государствахъ въ древн!я 
времена» читаемъ мы въ этомъ указЬ, «зване дворян- 
ское п звав!е рыцарское ямфли одиЪ и тБ же обязанности; 
честь п храбрость были главнымъ освовавемъ дЪанй 
дворянина п рыцаря. По разрушения древвен Римской 
Импер!а, когда вся Европа покрыта была мракомъ нс- 
въ жества, п во время Феодальнаго правлен!я раздпраема 
была междоусоб1ами бароновъ и других степеней дво- 
равскахъ владЪльцевъ, когда грабительства в разбоя 
свирфпствовали во всфх\ъ стравахъ Европы и неван- 
ность угнетаема была насимлемъ: тогда нЪкоторые, оза- 
ренные свЪтомъ Евангемя и одушевленные вЪфрою и 
любовью, составила общества рыпарск1я п кавалерскла. 
Баждь: дворанинъ вм$нялъ себЪ въ честь п славу быть 
рыпаремъ п получать знака п укратевя рьтпарства. 
Щетыь: рыцарен украшаемы были гербами ихъ родовъ, 
составленньми пзъ развыхъ пзображен!й, внесевныхъ 
въ гербъ въ память пла въ звакъ какахъ лабо рыпар- 
скихъ подвиговъ. Честь, храбрость, безпредльная вЪр- 
ность и любовь къ Госуларю и отечеству составляли 
главнья свойства дворянина и рыцаря. Всему свЪту 
пзвЪстно, что дворавнство тфхъ временъ, лвижомое та- 
кямо вачалама, усп$ло, подъ покровательствомъ Госу- 


('} Мавифестъ этотъ напечатанъ, какъ предисзов!е, къ 1-му Тому Гер- 
бовника. 
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дарей, распространать повсюду христ1анск1я доброд5- 
тели и основаввое ва нохъ благонрав!е. Отъ такихъ-то 
предковъ н$которые происшедцие потомки, какъ то по- 
казываетъ истор!я отечества нашего, выфхаля въ Рос- 
сю въ древнфиция времена и, найдя въ отечествЪ ва- 
шемъ дворянъ, руководамыхтъ тЪмъ же духомъ храбро- 
сти и често, освовази роды дворянъ выфзжихъ, полу- 
зивЪ во влад5н1е помфстья варавн%Ъ съ другими служи- 
лыма людьми въ Росси. 

«Роды же кнажесые Руссые провзошли, по большей 
части, отъ сыновей Великаго Кназя Владом1ра Свяато- 
славича, озаравшаго Россю евфтомъ Евавгемя. Отъ 
родовъ княжескихъ ведутъ свое начало многте роды дво- 
рянск1е, слБдовательно вс она происходатъ отъ Рю- 
рика и потому древностью своею не уступаютъ самымь 
древв$йшимъ родамъ княжескамъ и дворянскимъ дру- 
гихъ Государствъ. 

«Что Русское дворянство всегда руководилось духомъ 
храбрости п чести, то доказываютъ всему свЪту извЪст- 
ные труды п подвиги Росс1йскаго дворянства, на службу 
Государямъ своимъ и ва пользу отечества подъятые. 
Самодержцы Всеросс1йские, находя всегда въ дворянствЪ 
ревностныхъ исполвителей Монаршей воли п храбрых» 
защитников отечества, отличали пхъ почестями и изли- 
валн на нахъ отъ Престола своего мизости. По примЪру 
предковъ свопхъ п ГосудАРЬ ИмпеЕРАТОРЪ Павелъ Пе- 
ТРОВИЧЪ, Обращая вваман!е на все, что можетъ способ- 
ствовать къ славЪ п чести Росс!Искаго дворянства, пове- 
лЪлъ издать собран1е гербовъ дворанскихъ, эко знаковт, 
дворянскаго достоинства каждаго дворяпскаго рода, ибо 
прежде сего, за непмЪвемъь такого собранта, мног!е 
гербы наи совеБмъ утратались пли же по временамъ 
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измфнялись. Въ отвращевге этвх'ь-то неудобств ий вел%- 
но было составить гербовникъ ». 

Свпафтельство это о проясхожден!я гербовъ нашихъ 
важно, какъ единственный отрывокъ изъ истори гераль- 
даки Росс1ш и какъ указаше на то мнфн!е о наших гер- 
бахъ, котораго держались у насъ въ ХУШ в$кф. 


$ 56. 
Присхожденте слова «гербъ». 


Мне объ иностранномт происхожден вашихт гер- 
бовъ обязано своимт, существовашемъ главным образомъ 
тому обстоятельству, что Геральдика Русская усвопла 
себЪ аттрибутьз, веобъяснимые нашимт, бытомъ, хо- 
тя имфви{е истораческое значеще въ Запалной ЕвропЪ. 
Но выЪфет5 съ тфмъ должно бы перейти къ намъ и сз- 
мое слово, служившее для означеня понятия вамъ чуж- 
даго, подобно тому, какъ напр. архитектура, военное 
дфло, заимствовали назвав!я для частей здавн!я, дла раз- 
ныхъ видовъ вооружен!я оттуда же, откуда п самыя 
учрежден!я, бывшия намъ прежде неизвЪстными. Въ 
этомъ-то отношенн Филологя имфетъ за собою больцця 
права, п при содЪйств1а ея сдЪланъ уже не одинъ счаст- 
ливый выводъ для истор1а дваженя народовъ и перехо- 
ла учрежден и разнаго рода установлен! изъ одной 
стравы въ другую. Производство слова 2ерб5 должно 
показать, какъ Славянске народы: вообще и Руссве въ 
особенности смотрЪли на гербы и гадЪ должно пскать 
источника, изъ котораго мы почеринуди это установае- 
вте, 

Истор1я герзльдики рыцарской доводитъ до убфжде- 
н1я, что названте герба— Таррев, агтез—обазано своим 
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происхождевемь оруь!ю, на котором прежле всего по- 
явился этотъ отличительный знакль благороднаго рыца- 
ра. Вооружене того времена, скрывавшее почтя совер- 
шенно коня п всалника, породило потребность въ та- 
кихЪ знакахъ, при взглядЪ ва которые всяк!й звалъ, 
кто тотъ витязь. который скрывается подъ кольчугою 
и бронею. У Славянскихъ народовъ, непранадлежав- 
шихъ къ западно-европейскому рыцарству, по нелостат- 
ку военныхъ игръ, турнировъ, ва которыхъ отлича- 


лась рыцари Франщи, Анга1а и Гермав1и, гербъ быль 


вызванъ другою потребностью. 

Во многахъ Славянскахъ нар5ч1яхъ встрЪчаются сло- 
ва: Аегб, егб, тб, гербъ (1), въ значев1и наслфдникъ иди 
наслфдетво, что и подало поводъ искать сродства его съ 
НЪмецкимъ етБе, Фравцузекомъ ВегЦасе. Не беремся 
рфшать, коренной ли это Славянск!Й звукъ, случайно 
похож! на Германсв!й, или же Словянское слово обя- 
зано своимъ происхожденемъ Германскому корню: для 
насъ важна та идея, которую Славяне связывали ст 
названтемъ герба. Это поняте о насяфдственностя 
эмблеммь, о ея непзмЪняемости. Правда, что каче- 
ство это считалось необходимою принадлежностью 
и герба рьышарскаго, но вмфетЪ съ тфмъ была у 
него еще другля геральдическ!я прамЪты, ввЪшее ат- 
трибуть1. Хотя онйя прямо п безъ всякаго измЪнен!я 


(1) Плае ЗожшЕ подъ едовомъ Нетб ‚чешек.егЬ,2патеп!’, аду сиг’, Сер- 
бо-Дуж. ВетЬа, Карнтольск. егЬ, 1Ъ, насяЪдникъ Виндек. (Хорут.) ег, 
лег, потомство; по-НЪмецки ЕгЬе, по Франц. Вегцазе, Ангаосакс. угЪ, 
аг[. Не думаетъ, чтобы можно было производить это общее почти рсъмъ 
Славянскимъ народамъ слово отъ средневьковаго йеглфалпит, знамени, 
которое предшествовало войску на войнЪ. Такому производству проти- 
вится съ одной стороны разхич!е въ значен1и обоихъ сдовъ, а съ другой 
недостатокъ въ 26рбъ коренныхъ въ Регфаянит буквъ. 


\ 


} 
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перешла въ Русск!й гербъ, но существенною всегда 
считалась твердость изображения в’ь гербЪ, выб ше же 
его аттрабуты—шлемъ, наличнокъ, мант!я, наметъ п т. 
п.,—©стали помфщаться вокругъь щита позднЪе, и ва 
нихъ не было обращено вниман1я. Оттого такъ мало 
значеня имЪетъ у насъ напр. теортя шаемовъ, которые 
въ гербахъ Русскахъ имЪютъ почтв постоянно одву и 
ту же Форму, тогда какъ на ЗападЪ для каждаго рода и ви- 
да дворянства быль свой шлемъ, съ наличникомъ, спу- 
щеннымъ бол$е ила менЪфе, обращеннымъ влЪво или 
вправо. Вообще намъ кажется, что если можетъ быть 
Русская Геральдика, то это только паука о т5хъ изобра- 
женяхъ, которь:я видимъ на щитЪ, —изображен1яхъ, 
имфющихъ, повтораемъ, свою истор!ю, свой смыслъ и 
свое значевте. 

Какамъ же путемъ дошла до насъ идея о гербахъ? Сло- 
во 1ерб5, обще Славанское назваве наслфдственвыхъ 
эмблеммъ, заставляетъ насъ, сказали мы, искать источ- 
ника, откуда перешло къ намъ это учрежден1е, ве въ 
Западной ЕвропЪ, п обстоятельство это, по-видимому вв- 
чтожное, богато послфдств1ами. Во Франци, Англ, 
Германи гербъ пзбирался лицемъ ип утверждался за 
нимъ по его лочныму качествамъ и доблестямъ. По гер- 
бу, какъ по книг5, читаетъ опытный глазъ, когда, въ 
чемъ, гд$ отличился тотъ или другой рыцарь. Если под- 
виговъ, о которыхъ памать желали ув$ковЪчать, было 
нЪ сколько, гербъ быль сложный, поле щита разноцвЪт- 
но, точно такъ, какъ разлачлемъ же подвиговъ объяс- 
няется и развообраз!е эмблеммъ въ Западвыхль гербахъ. 
Эта система Геральдики сродна вофмъ странамъ, гдЪ су- 
ществовали рыцари и турниры, вс$мыъ народамъ, при- 
нимавщимъ участ!е въ крестовыхъ походахъ; но въ 
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наукЪ извЪства подъ именемъ французской, такъ какт 
она развизась преимущественно во Фравции. 

Но кромЪ этой геральдической школы есть еще дру- 
гая съ совершенно иною основною мыслью и потому съ 
инымъ исходомъ. Это школа Польская. Начало ея вос- 
ходитъ до древвфЙшихъ временъ существовав!я Поль- 
ши, и такъ какъ рыцарство было въ ней мало извЪстно, 
житези же ея не пранимала участ!я въ играхъ я подви- 
гахъ, служившихъ въ Западной Европ$ прамвентемъ 
геральдоческахъ идей къ жизни; то и геральдика этой 
страны усвовла себЪ совсфмъ иной характеръ. Просто- 
та, сохраненная Польскямп гербамя до сихъ поръ, изу- 
мительна. Это оданъ знакъ, одна прамЪта, одно знамя, 
которое ставъ васлдетвеннымъ, приняло Форму герба. 
За недостаткомъ встораческихъ свфдфн!, было бы 
слишкомъ смфло вахолпть сходство ихъ съ Татарскими 
тамгами, ясакама, и изъ того заключать о происхождения 
Польских родовъ отъ Татаръ {1}. Сравнене ихъ съ Рус- 
скими знаменами, которыя мы уже видфла на печатахл, 
частныхъ и должностныхъ зоцъ, можетъ довести до 
противуположваго убЬжден!я. т.е. что характеръ этотт, 
былъ не чуждт, славянскамъ племенамъ вообще, тфмъ 
болфе, что знаки и символьг эти прямо завмствованьг изт, 
ахъ земледБльческаго быта, изъ окружавшей ахъ при- 
роды, и первоначально служили только знаками отлич1я, 
веобходямьтмя въ жизни для многихъ случаевъ. Когда 
въ поздафйшее уже время проникла въ Польшу понят!я о 
западвыхъ гербахъ, они бьмя премфнень къ объасне- 
ню Польскихъ гербовъ: имъ стали приписывать то зва- 


(1) Таково миЪЕе автора статьи: зерб5, зербовъдьее и зеральдика въ 
ХГУ. Т. Эяциклопел. Словаря стр. 118. Талищева Истор{я РосеШская. Ёйни- 


та 1-я, часть 1. М. 1768 г. стр. 552. 
1+4 
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чен!е, котораго они первоначально не имБля. Для этого 
стоитъ только сравнатьнапр. Длугота, геральдика ХУ вЪ- 
ка, съ Окольскамъ (ХУП столЪт1я) пли Нецецклмъ, о ко- 
торыхъ будетъ подробно сказано виже при разсмотрЪв!я 
Польскахъ гербовъ, въ Росегю перешедшихъ. 

Сколько въ древней Польшу Б было коренных колЪиъ, 
столько жебыло вотличительных`ь для них”ь знаковЪъ, клей- 
нодов5, и всяк: новый родъ, равно какъ и частный чело- 
вЪкъ, который прамыкаль къ Польскому дворянству, не 
могъ выдумать свое знамя, или привесть свой клейволъ, а 
его бразъ подъ своепокровательство какой нибудь корен- 
ной Польской родъ и припасывалъ къ своему звамеви. 
Отъ того-то въ прежвия времева мало было назвать лице, 
должно было прибавить: дворянин такого то знамеви, 
герба. На войн одногербовцы имфли общее знамя, ко- 
торымъ отличались отъ соратнаковъ. | 

Какая же изъ двухъ геральдаческяхъ состемъ усвое- 
ва Росс!? 

Не упоминая объ иностранцахт,, которые, пр!Бзжая 
въ Россю, могли привозить свой гербъ п пользоваться 
имЪъ, мы! думаемъ, что первыя евЪдЪв!я о гербахъ пере- 
шли въ Росе1ю изъ „Латвы. Литовцы, ве переставая 
почитать Росс1ю за свое отечество, во множествЪ пере- 
ходили на службу Русскаго Государя, оставались у насъ 
и образовали выЪэж!я благородныя семейства, кото- 
рыя конечно удержали древнее свое отличе, гербъ, 
и позда$е, въ конц ХУИ вЪка, только проенли Царя 
объ утвержден1и его. А для убЪжден:я себа въ томъ, 
что Поляки и Латовцы въ ХУ и ХУЕ вЪкахъ пользова- 
лись гербами всегда, когда кт, тому представлялся слу- 
чай, достаточно взглянуть на акты! и отписки того вре- 
мени. Совершенно правильно составленные гербы на не- 
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чатяхъ, подъ кустодею, скрфиляютъ ихъ во мвоже- 
ствЪ (*). 

Немаловажное вл1яне на переходъ къ намъ гербовъ 
изъ Польши и Литвы должно было омЪть и то обстоя- 
тельство, что въ годиву несчаст! были отторгнутьт отъ 
Росма цЪлыя области, дворянству которыхъ усвоено 
Польшсю право пользоваться гербомъ, что и утвержда- 
лось за бзагороднымъ сословтемъ особою грамотою. Ког- 
да вяутренн1е разлоры въ отечествЪ нашемъ затихли и 
иго Татарское стало спадать, Росс1я ветупилась за свое 
прежнее достоанте, а начпвая отъ Гоанна Шдо Царя Алек- 
сЪя Михайловича она возстановлялась въ прежнихъ гра- 
нацахъ, нам$ченныхъ для ея дфательности Рюрикомъ и 
его ближайшиме родичами. Про ЦарЪ АлексЪЪ Махайло- 
вачЪ, съ возвращентемъ Росею Малоросс1я и Смоленска 
и съ переходомъ ихъ служильзхъ людей на службу Моск- 
вы, учреждене гербовъ не могло не отразиться въ жиз- 
ний и обычалхъ Русскихъ бол5е, ч5мъ когда нибуль 
прежде, и мы уводимъ, что вменно къ этой эпох$ отно- 
сптся у насъ забота о правпльвомъ составлен1и гербовть, 
что этому царствованю Русская Государственная пе- 
чать обязана окончательною своею отд5лкою и собран!- 
емт, вокругъ пел призачныхъ еп аттрибутовъ. 

Въ доказательство того, какое звачен1е придавали 
гербамъ Польск!е Короли, сообщая преимущества горо- 
дамъ, отъь Росси отторгаутымъ, достаточно указать на 
свидЪфтельство жалованной грамоты: Короля Польскаго 
Сагизмунда Августа 1568 года. Даруя ВильнЪ за услуги, 
корон Польской оказавныя, самьтя существенныя прен- 





(1} Подобныхъь печатей сохранилось много на Польскихъ рукописяхъ 
ИмпеРАТОРСКОЙ Публичной Биб.лотеки подъ М № 9233, 35$, 235, 236 и др. 
я 
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мущества, Король не забылъ предоставить благородному 
сослов!ю этого города право употреблать на печатахъ, 
въ рисункахъ п гравюрахъ гербы, но ве пначе, какъ съ 
соглас!я того семейства, къ гербу котораго лица, полу- 
чиви!я право на это отлич1е, желаютъ приписаться. За 
тфмъ только они, еъ разрфшев1я этого семейства в 
утвержденая Государа, могутъ сами и потомки ихъ поль- 
зоваться извЪстнымь знамевемъ {:). 


$ 57. 

Но если повят:е о гербахъ перешло къ вамъ изъ Поль- 
ши п Латвь1, то идея, хежавшая въ основЪ Польской ге- 
ральдической школы, не могла найти у насъ полнаго 
прамфвен1я уже и потому, что ваша геральдика не оста- 
лась чуждою и для иныхъ вманай, и самыя эмблеммы 
заимствовань: дая Вважескихъ родовъ изъ источнака 
Русскаго, изъ знаменъ, служивших для означен!я родо- 
выхъ владъаш, а для родовъ выфзжихъ постепенно обра- 
зовались для каждаго ихъ разряда свой особыя прим$- 
ть въ соотвЪтств1е съ корнемъ, отъ котораго родь! эти 
пошаи. Сообразно тому, Польския эмблеммы усвоевы 
гербамъ фами.ий, выф$зжихъ изъ Польши и Литвы. 

Такимъ образомъ гербы ваши, соединая въ себЪ прим$- 
ты обЪих’ь геральдическихть системъ, не только могутъ 





(+) МсеЪИдие ргаед1с10` паз тайи её еоглш 1ШФег!5 пора етша(а 
зем п еща, 5: уо] еп, $11 азбитеге, 4е сопзепёи Фатепв её чойили ие айси- 
диз [апайае, еуиз депет1;, 4ио4 еа атта детй, даае ПИ аззатеге ор{ауег ть, 
Чи Баз 115160160$ 10 отп! $ ас5 515 {ам 11 аппа1$ $150а60г5, диааш Ш 
зеирелт!$ ас р1сг1$ рг1уа$ а рофегшё регремо, геди!5 {0 4е!псерз уе] 
п0$(го, уе] зиссеззогит по$гогиш соп5епзи аш! аНо ру уПез10 поуо её 5рес!- 
аЙ». Собранще древнихъ грамотъ и актовъ городовъ Вичьно, Ковно и др. 
Зильно. 1833. Часть 1-я стр. 112. 
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служитъ отличемъ одного благороднаго семейства отъ 
другахъ п свид$тельствовать о ихъ подвпгахъ, но выфстЪ 
сът5мъ показываютъ проясхожденте лада. Въ этомЪъ отно- 
шенш ваши гербы — агте$ раг|ап{ез въ обширномъ значе- 
н!и слова, и опытньзй глазъ прочтетъ по эмблеммамт гер- 
ба всю истор!ю рода: тл$ его кореньязЪиъ он отличил- 
ся. Объаснить значен!е вашихъ гербовъ должна отече- 
ственная геральдика, при помощи которой всф части 
герба приходятъ въ стройный порядокъ и позучаютъ 
тотъ смыслъ, который пмъ должна продать наука. 

Дойти до такихъ богатыхъ посафдств:яма результа- 
товъ можно только при помощи история, и такъ какъ во’ 
второй части нашего труда печати всЪхъ разряловъ до- 
ведены до той эпохи, когда они, окр$онувъ, приняли ге- 
ральдическ!я Формы, то здЪсь мы продолжимъ начатое 
выше, слБлуа прежнему порядку; т. е. аздожамъ исто- 
раю герба Государственной печати, за тьмъ перейлемъ 
къ гербамъ городов, п ваконецъ заключимъ свое изелЪ- 
дован1е гербами частныхъ зацуь. 


ГЛАВА ДВЪБНАДЦАТАЯ. 


Исторёя Герба Государственной Печати. 


$ 58. 

Пока Москва была ве болфе, какъ удфлъ Московскаго 
Великаго Князя, безъ всякаго особеннаго позитическаго 
и вравствевнаго значен!я, пока первенство ея среди 
другвхъ городовъ и областей Росси не было утвержде- 
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но марньзми трактатами ея Велякихъ Квазей съ Новго- 
родомъ, договорныма грамотамв съ другими Князьями, 
наконецъ введен1емъ повсюду Московской адманистра- 
ци съ Великоквяжескими намБетняками, печать Мо- 
сковская такъ же измЪналась, какъ и всякая другая лич- 
наз, семейная печать. Тотъ кругъ, въ которомъ ова 
должна была амЪть значен1е п пользоваться общеизвет- 
востью, былъ такъ тЪсенъ, что не было необходимости 
усвопвать печати Москвы? опредфленныя, неизмфнвыя 
п васлЪдствевныя Формы. Но вмЪстЪ съ Государствен- 
ными идеями установился и тотъ гербъ, который долженъ 
былъ перевести на символически языкъ монархическя 

_онят!я, составовиия силу и твердость нашего отечества. 
Изъ всЪхъ эмблеммъ, которьыя въ разное время выражали 
ту же идею борьбы Москвы: съ врагами и побЪды надъ 
ними, никакое другое звамя не могло быть такъ соотвЪт- 
ствепно, какъ усвоенное ей окончательно, пвокругъ этого 
освовнаго типа, какЪ коревнаго, группируются постепевно 
друге аттрибуты, долженствующие служить вЪрнымъ и 
непреложнымъ свидЪтельствомъ убЪждев!й Россли и ея 
усоЪховъ на полЪ брани. 

Поэтому современный намъ Государственный Россй- 
ск гербъ сложался не вдругъ:онъ слагался постепенно, 
п приращевше его аттрибутовъ соотвфтствуетъ увезиче- 
_ ню силы Россш. Мы думаемъ, что исторйя Государствен 
_ ной печати въ разныя царствован!я должна быть тожде- 

ственна съ повЪствовантемт, объ изм пеншобъема ваше- 
го отечества и отнотшев!й его къ лругимъ державамъ. 

Этим же воззрЪемъ на Государственную печать 

объяснается, почему всегда и всЪми придавалось ей у 
васъ такое значене: безъ нея, какъ символа Государ- 
ственной власти, останавливалось отправлен!е Государ- 
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ственныхуъ дЪлЪ. «За Госуларевою печатью мног!е Госу- 
даревь: грамотьт стали», читаемъ въ отпаскЪ 17 Марта 
1613 г., отправзенной послама, ходввшима просать на 
царство Михаила Федоровича, къ Земскому СовЪфту, ко- 
торый обЪфщалъ праслать имъ «боврек1й подлиньй спи- 
сокъ п Государеву печать (:)л. Дал$е малЪИшая и чесу- 
цественная по-видимому отабка, допущенная вЪ прило- 
жен!и ея, влекла за собою продолжительные толки, нерЪдко 
ничтожностьакта и наказан!е того, ктобыл ь виною погр%- 
шности: Форма печати, утвержленная обычаемтъ и зако- 
номъ, въ извфетный моментъ была неприкосновенна. 
Есля въ каждое царствовав!е встр5чаемъ по нфскольку’ 
экземпляровъ Государственной печатв, которые разля- 
чались между собою объемомъ, полвотою аттребутовъ 
и эмблеммъ, то при приложен ихъ въ точности соблю-. 
далось соотвЪтств1е съ уваженемъ, которое Росс!я ппта- 
за къ другому государству: чБмъ больше было это уваже-. 
пе, т5мъ большая употреблялась печать и на оборотъ. 
Даже въ царствовав!е Петра Великаго, при введен!и гер- 
бовой бумаги, хостопнство ел раззочалось по величин 
орла, н въ указЪ 1699 года {Явваря 23 № 1673) велЪно 
употреблать бумагу 7005 большимз орломз для актовъ 
выше 90 рублей, под5 зерСо.и5 величиною противз з0ло- 
тазо для актовъ, недостигающиехъ этой цифрь, а для 
остальныхъ— за печатью в5 полузолотой. На самой же 
бумагБ было отм$чено: «подъ сео м65рою герба пи- 
сать всяк!я кр$фоостп», за тфмъ саБдовало означеше 
иБвы1. 

Существенн$е были пзмфнен!я въ титул, который 
выставлялся на печати при имени Царя; но пра этом 


(1) Дворцов. Разряды Т. 1. стр. 1050. 
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не должно выпускать изъ виду, что и титул былъ боаь- 
шой и кратк!й, и употреблен!е того и другаго вт дипло- 
матическихъ сношев!яхъ соотвЪтствовало также сте- 
пени уважен!я, которое Росся патала къ той или 
другой державЪ. Обстоятельство это отражалось и 
на бумаг"Ъ даже, на которой пасалась грамота: на ней 
выводилось золотомъ, красками болЪе или менЪе травз, и 
иныхъ украшений. Какъ къ «Цесарскому Величеству Рим- 
скому» грамоты насались на самой большой Алексав- 
др1йской бумагЪ, ‹а травы золотыя писалась большая», 
такъ къ Короламъ Шведскому, Англ!Искому а другимъ 
«травы золотомъ были средн\а», къ курФирстамъ ‹«тра- 
вы золотомъ на верху вадъ пасмомъ, а по сторонамъ 
не бываетъ», и наконедъ къ Татарскому хану писались 
грамоть: «безъ травт ». (1) Сообразно тому же началу боль- 
шая Государственная печать пракладывалась къ грамо- 
тамъ въ важнЪйиия иностранныя государства. Въ дру- 
гахъ случаяхъ употреблялась малая Государствевнаа 
печать. ‹ Ова была въ окружности меньше большой, 
что въ средан$ ея подъ Московскимъ гербомъ 
означалось иногда буквою М. КромЪ ‚того отписки 
къ хавамъ Крымскимъ и Грузавскамъ запечатыва- 
лись печатью, на которой былъ изображенъ одавъ 
гербъ Московски: «Царь на ков побфдилъ змия, 
около подпись Царская, титла самая малая по «и 
иныхЪ» (°). 

Для написащя грамотъ и приложен1я къ нимъ печати 
брали за образецъ примфры прошлыхъ лфтъ, и разъ 
установавшаяся Форма свошев!й съ тою или другою дер- 
жавою ве измфнялась произвольно и безъ особенной 





(1) Котошихинз, стр. 28, 99. 
(2) Тамъ же, стр. 29. 777. 90. 
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нужды. Шотому въ древнЪицие титулярники съ ве- 
зачайшею тозвостью вносились случай, во которымъ 
Росс1я отиравлала грамоты въ ту или другую державу съ 
подробным означентемъ, въ какой хормЪ ови писались. 
Не была забыта и не упущева безъ ввимав!я ни мал ЪИ- 
шаа подробность. Эти-то замЪткв и даютъ въ настоящее 
время средство опредЪавть, на каые виды дЪлизась Госу- 
дарственная печать и какъ различалось ея приложеше. 
Самый древы!й (по крайней мЪр$ мвЪ аязвЪстный) 
титуларвикъ, т. е. собравте образцевъ и правилъ своше- 
в Росс съ другими державами, хранитса въ Москов- 
скомъ Архив Мавистеретва Иностраввыхт ДЪлъ п от- 


= 


носится къ а ‘году, но гораздо полнЪе его другон, так- 
же оффвшальный, составлевный при царЪ АлексЪЪ 
МихайловичЪ: допломат1я его времени представляла бо- 
1Ъе образцевъ и требовала большей точвости въ опре- 
дЪлен1и различ! пезати. 

Для прамф$ра приводамъ изъ послфлнаго вЪкоторые 
отрывки, могупе служить свидЪтельствомъ о томъ, въ 
какихъ случаяхъ акты утверждались Государствевными 
печатями того пли другаго вида и ч5мъ разаичалось са- 
мое их приложен!е. «Кь Цесарекому Велачеству (Гер- 
манскому Императору} писана грамота на `Александри!- 
скомъ на большому листЪ, самая большая съ Фвгуры, 
богослов!е и государево иманованье по Московского, а 
Цесарево по Римскаго ппсаво зозотомъ, подпись Думва- 
го дьяка на затылкЪ, печать Государствеввая большая 
1005 кустодлею с5 фиуры, въ камкЪ кармазинЪ».—Къ 
Королю Фравцузскому грамоты утверждались также 
большою печатью, во подъ кустодею большою. (`) Къ 





(1, Рукоп. Титуздярникъ временъ Царя Адексфя Михайловича, стр. 108. 
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Бранденбургскому Курфвретру «писали ва средней Алек- 
сандр1йской бумагЪ, кайма безъ Фигуръ. Боже п Госуда- 
рево имя писано золотомъ, подпись дьячая безъ загибки, 
печать Государственная большая ва красномъ воску, 1005 
кустодёею зладкою» (*). Къ владфтелямъ Молдавской 
земли писали: на меньшей Алексавдр1иской бумагЪ, 
кайма безъ Фигуръ, «Боже и Государево имевованье по 
Владилирскозо золотомъ, печатаютъ Государевою боль- 
шою печатью ва красномт воску подъ кустодлею, а кус- 
тод1я безь фФигуръ, зладкая.» (*) ДалЪе Крымскамъ п 
Грузинскимъ хзнамъ писали «Татарскомъ письмомъ, 
печать кормленая, на красномъ воску, подъ кустожмею 
зладкою; а Нурадину писаля даже, не закрывая печать 
кустодтею ».—Наконецъ къ Калмыцкимъ тайшамъ объ- 
пвлеше милоставаго слова посылалось «на Александри- 
ской ва меньшей бумагЪ, на вей подпись безъ загибки, 
печать воротнал на черно-мь воску (3). » 

Вотъь въ какой постепевности представляется прило- 
жене Государственной печати въ разныхъ случаахъ и 
къ владЪтельнымъ особамъ различвыхъ стравъ. Вёе, на- 
чаная отъ цвфта воска до вида кустод1и, было твердо 
опред лсно, а печатнакъ съ печатным приказомъ ва- 
блюдали за тфмЪъ, чтобы правила, освященньхя обычаемъ, 
не были варутаемы. 

Изъ вышеизаоженныхъ примфровъ оказьзвается, что 
Государственная пезать раздЪлялась на слЪдуюоце виды: 

1) большая и малал, по величин пзображеня и 06ъ- 
ему Госуларева титула. о 


(1) Тамъ же, стр. 68, 
{2) Тамъ же, стр. %50. 
(3) Тамъ же, стр. 302, 306. 
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2) печать воротная. Она была одностороняя, малая, 
съ Московскимъ гербомъ по средив$ двугазваго орла, 
съ ушкомъ, прил ланнымъ для ношен!я ва пеф. Под- 
ланники ез хранятся въ АрховЪ Министерства Иностран- 
ныхъ ЛБлъ. Не эта ля печать называлась и походною, о 
которой упомовается въ титулярникЪ 1489 года? (:). 

и 3). Печать кормленая или кормчал, состоявшая, по 
свидЪтельству татулярника, изъ изображен!я: « человЪ къ 
на конЪ съ копьемъ колетъ зм1а, около подпись Царска- 
го Величества имянованье» (®). Представляя сивмокъ 
этой печати (таб. ХУЁЬ рвс. 5}, мы останавливаемся 
на опредЪлен!и ея: значене этого вида Государствен- 
ной печати не понятно и ве объзснено. Мь: думаемъ, что 
первоначальное назначенте этой печата состоазо въ при- 
ложен:п ея къ грамотамъ, которыв давалась воеводам 
и нфкоторымт другимъ чановникамъ ва кормлене, т. е. 
на право содержания себя пзъ доходовъ вв$реннаго пмъ 
города пли мЪста, и въ отлич1е отъ печатей, которыми ут- 
верждались друг!я жалованныя грамоть! ва земли и раз- 
ныя преимущества, этой печати оридано назван!е‘ кор.и- 
леной. Въ послЪдетви сю стали утверждать отписка 
къ Крымсквыъ в Татарскимъ Хавамъ.. 

$ 59. 

НевзыЪнный символъ взасти Государя и обладателя 
всея Руси, со времени 1оанна Ш, есть двуглавый оредъ. 

Въ выборЪ знаковл, для гербовъ всегда руководствова- 
лись т5мъ символическимъ звначенемъ, которое извЪст- 
нымъ фФагурамъ в животнымъ всхони придавалось, и 
конечно всяк! выбиралъ себф ту эмблемму, которая ва- 


6997 
(1) Титузарникъ рукопис. 3389 Года стр. 68. 


(2} Титучярникъ времень Царя Алекевл Михайловича, стр. 303, 327. 
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нбо-лБе могла говорвть за его мужество, благородство, 
преданность п пвыЯ добродфтези. Этамъ объясняется 
общая любовь древнахъ и новыхъ народовъ къ ипзобра- 
жен!амт, орла, дельфина и льва, царей птацъ, рь1бъ п жи- 
вотныхЪъ, п такъ какъ необходимо было чЪ5мъ пибуль раз- 
зичеть этп эмблеммы въ гербахъ разных фамилий, 
то певольно удивляешься разнообразию аттрибутовъ, ко- 
торые продавалось этамъ типамъ. 

Эмблемма льва билла унасъ издавна употребляема: мы 
ее встрЪзаем`ь на печатяхъ частвыхЪ лацъ и приказовъ. 
Вт, герб города Львова въ ХУГ вЪкЪ изображена крф- 
постная стфва съ башвями, а въ двера геральдический 
левъ. На Львопской грамматикЪ, издавной въ 1591 г., 
па которой изображенъ этотъ гербъ ('), къ пему пряа- 
ложевы сл$лующие стихи: 

«Левъ царствуетъ безсловесвымт, зв5ремъ въ назало, 

Словссвымъ же образъ Христова царства намъ ся 

показало. 

Мужайсая много-племенный Россв!Й пароде, 

Да Христосъ вачало крЪ$пости въ тебЪ буде.» 

Не этемъ ло употребленемъ символа льва въ львов- 
ской печати должно объяснять помфщен!е его въ Госу- 
дарственной Польской печата, для означен!я (какъ ду- 
маютъ Польск!е геральдики) Галищи, восивтей на- 
зван!е Росс!иа, въ памать ея неразрывнаго единства съ 
коренною Русью, съ Москвою (2)? 

Но аттрабутомъ собственно Московскаго, ила правиль- 
нЪе Русскаго Государства былъ орелъ. Овъ пользовая- 
ся у насъ также издавна почетомъ: Фигуры его въ раз- 

(1) АдельФотисъ грамматика доброглаголиваго Еллино-Схавянскаго язы- 


ка. 1591 г. Львовъ. Вь друкарн$ братской. 
(2) УоззЪегд. З1езе]щ; стр. 13, 18. Таблицы рис. 7, 8. 
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ныхъ видахъ и съ разными украшевн!ямиа встрЪчаются 
на древнахъ печатяхъ, ва здав!ахъ, заголовках» квигъ 
ит. п. Пра В. КвазЪ ЮаннЪ Ш эмблемма эта усвоева Го- 
сударствеввому гербу. ` 

Царь птоцъ, за сйзу и зоркость, съ давиахъ врементъ 
почитался символомъ проноцательноста и мужества (1). И 
въ какихъ Формахъ, въ квакихъ вилахъ и цвфтахъ не 
представляли его древняя и новая геральдика! АдаПа Ко 
шава, Рамск!й орехъ, былъ знакомъ всему древнему м!ру, 
и какой другой символъ могъ бы боле прилизествовать 
этому побфлоносному народу? 

Долго РимскШ орелъ представлался одноглавымъ и въ 
такомъ вид онъ является на древвихъ паматвикахъ 
Рама, и нпкакъ не ране временъ Цесаря ему придана и 
другая глава. Впрочемъ вопросъ о поводф, по которому, 
но времена, съ котораго гербъ Рома начази взображать 
въ вилЪ двуглаваго орла, до слхъ поръ не рфшенъ еще 
окончательно. 

НЪкоторые утверждаютъ, что двуглавый орелъ уста- 
новленъ Цесаремл, въ памать предвЪщав!я, которое бы110 
послано ему предъ побЪдою его налъ врагами и доетиже- 
н1емъ верховной власти въ РаыЪ; а именно: летфвиий 
надъ главою его пра въЪздЪ вт, Рамъ орелъ убилъ а бро- 
силъ на землю двухъ коршуновъ. Такъ какъ предзнаме- 
нован!е это сбылось, то Цесарь хотфаъ увфковЪчать 
памать о немъ, помфетивЪъ двуглаваго орла въ гербЪ Ра- 
ма (2. Но большая часть ученыхъ присоединяется къ 
мнфн!ю тЪхъ, которые приписываютъ введен!е этого 
изображен!я въ, Римскомъ герб$ эпохЪ образован1я двухъ 
импер!й Восточной н Запалной. Та и другая имфла пра- 





(1) Зрепег рагс {. р. 311—315. 
(2) Рега Запса Теззегае р. 398. 
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во ва орла сть одною главою, а такъ какт, онй были сое- 
данены подъ одним скопетромъ, слБд. убЪждешя н ан- 
тересы вхъ были вераза$львы, то оба орла составили 
одно ТЪдо, а памать о ихъ первоначальной раздЪльвости 
сохранялась вт» двухъ главахъ, въ противоположныя 
стороны! обращенныхъ. ПослБдивмъ признакомъ могла 
выражаться впрочемъ а другал еще пдея: око Государя 
было обращено`на Востокъ и ца Западъ, а распоряжения 
обЪфами странами исходйли изъ одного источнока. Не- 
льза ве признаться, что едва ли Геральдика может указать 
на другую эмблемму, въ такой м%р?Ъ знамевательную. 

Гербомъ этим пользовалась Восточная Римская Импе- 
р!я до т5хъ поръ, пока существовала, а затфмЪъ по пре- 
емству символъ этотъ въ 1494 году (1) перешелъ къ Рос- 
с1а, какъ стразЪ православаой, васлфдовавшей убБж- 
денгя Царяграла (°). 

Царь Гаваъ Васильевпчъ Грозный впрочемъ объя- 
сняль принадлежпость Росс двуглаваго орла ролствомъ 
своимъ съ Августомъ Весаремт, отъ котораго символъ 
этотъ по прямой лив!и лолжевл, былъ, по мнЪвио Царя, 
перейти къ МосквЪ; а именво: во время раздоровъ съ 
Шведскимъ Королемъ Тоанномъ Ш, Грозный ва упреки 
его отв чаелъ: «а что писалъ еса о Римского царства пе- 


(1) Варамзина История Госуд. Рос. Т. УТ, прим. 98. 

(2) Вообще почетвую эхблемму—Императорскаго орла принимази 
въ гербъ Государства, счиытавпая себя преемвиками Рима (напр. Ав- 
струя) и хамииш, происшедийя отъ Греческихъ Императоровъ пли е0- 
еднненныя узами брака съ принцесамн изъ дома Ангехловъ, Комненовъ, 
Часкарисовъ и Пачсологовъ. На этомъ основан1и п Цари Сербеще, которые 
съ ХИ въка неоднократно вступахи въ браки съ Греческими Царевнамя, 
усвоивали себЪ двуглаваго орла. Для примзра призагаемъ (на табл. ХУ1. 
рис. 7) пезать деспота Тоанва 1496 года. Ср. №08 Апасер\а1!аео$13. 1722 
р. 68. 69. 5ёет: Метотае Роршогит. Регороп. 1774. Т. И. р. 195. 233. 
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чати и у насъ своя отъ прародятелей нашихъ; а Рим- 
ская печать памъ не дико. Мы отъ Августа Кесара род- 
ствомъ ведемся ('’)». Царь при этомъ прямо разлачалъ 
пезать родовую, т. е. Московскую, отъ вновь заимство- 
вазнаго пзъ Грецла двуглаваго орла. 

Такамъ образомъ сложился нашъ Государственный 
гербъ, и хотя онъ изм$на1ся въ частностяхъ и мелкихЪъ 
подробностяхь, въ сущности однако былъ онъ непри- 
косновененъ и тверлъ, пзмЪнентя же дЪзались по прячп- 
намъ исторяческимъ. Такъ понимали у нас всегда важ- 
ность Государственваго герба. Поэтому и было сочавено 
ва него много стахотворезий, болЪе пля менЪе удачвыхъ, 
часто очепь высокопарныхъ. Бакъ на образецъ посл5л- 
нохъ указываемъ ва стиха Леонт!а Магиацкаго, прило- 
женные къ кнагБ его «арие.иетика, сиръчь наука числи- 
тельная с5 разныхз далектовз на Славянский языкь пере- 
веденная, воедино собраннал и на двь книли раздъленнал 
(изд. 1703 г.}\». Мы ихъ ве выписываемъ, потому что онп 
каовятся боле къ похвалБ математоки п только мвмо- 
ходомъ касаются призожеппаго къ кнагБ государетвен- 
наго герба п его аттрабутовъ, но нЪкоторыя изъ стахо- 
творен!й на гербъ замБчательны, потому что высказы- 
ваютъ убфждев!е о значев!а каждой части орла и входа- 
щахъ въ государственный гербъ эмбаемуъ. Вотъ одно 
изъ такихъ стпхотворен!й: 

Тремя вЪнцами орелъ восточный с1яетъ, 

ВЪру, надежду, любовь къ Богу авляетъ. 

Криль простеръ, объемлетъ всего м!ра конца, 

СЪверъ, югъ, отъ востока ажъ до запада солнца 

Простерть:ми крьымами добрЪ покрываетъ, 





(1) Карамзина Ист. Гос. Росс. Т.1Х. прим, 414. 
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Скипетгръ заступления въ покровъ простираетъ. 

Скипетръ въ царств! кр$пость, являеть честь, славу, 

СвЪтъ содержитъ, Августа восприиметъ державу (8. 

Чтобы пзаожеть подробно историю Госудёрственнаго 
герба, веобходомо прослфдать истор!ю каждой изъ со- 
ставныхъ его частей: 1) ораз, 2) коронъ на немъ, и 3) 
надписей вокругъ печати. 


$ 60. 
1) Орез ъЪ. 


Орелъ въ Русскомтъ Государственномъ герб% съ копа 
ХУ вЪка былъ п до сахъ поръ есть двуглавый черный 
орелъ. Эмблемма эта остается неизмф$аною. ИзмЁня- 
дось положев!е крыльевъ орла. Въ РимЪ, напр. на ко- 
лоянЪ Автовина, онъ представлялся летящимъ (2), а въ 
печати [оаниа Ш вадимъ его съ опущенными крыльями. 
(табл. УТ. рис. 4.) (5). Такая Форма ихъ оставалась безъ 
измЪнен!а до копца ХУ[ вЪка, затфиь орелъ съ раслу- 
шенными крыльями появляется на нЪфкоторыхъ пе- 
чатяхъ Лжедимитрия (табл. ХУГ, рие. 2) (*), но въ гербЪ 
времевъ Царя Мпханла Оеодоровяча они опять спуще- 
ны (5). Наконецъ съ царствован1я АлексЪя Михайлови- 
ча 40 настоящаго времени орелъ остается съ расправ- 
ленными крыльями, все равно притомъ представляется 
ли онъ паращимъ или на лету (табл. ХУ1. рис. 3) (©. 





(1) Алхавитъ, собранный ряемами, сложенный отъ Святыхъ писанй н 
изъ древнихъ речений. 1705 г. 

(2) Рейха Запсиа р. 398. 

(3) Собр. Гос. Гр. и Дог. Т, стр. 347 

(*) Тамъ же, Т. ИП, стр. 162. 

{5) Тамъ же, Т. Ш, стр. 277. 

(3) Тамъ же, Т. ТУ, стр. 253. 


225 


Форма хвоста, головы и вогъ орла сколько зависла 
отъ отдфлки печати, отъ большей или меньшей степени 
отчетливости чекана, столько и отъ того, въ какомъ по- 
ложен!и представлялся орелъ, т.е. летфлъ-ли онъ или 
парихъ.—На печати Тоанва Ш главы орла были съ за- 
крытымъ клювомъ (:), но уже на печати В. К. Василя 
Гоанновича клювы отверзты и изъ нихъ выходить по 
язычку (*). Форма эта осталась въ гербЪ натемъ до сихъ 
поръ; но въ изображен!ахъ на рисункахъ, сосудахъ и 
другихъ неофФицтальныхъ паматнакахъ она измФяялась 
до чрезвычайности. Вообще мы должны замЪфтить, что 
двуглавый орелъ употреблялся какъ украшен1е очень 
часто на издЪлях'ь, и потому вкусъ художника р$- 
шалъ, какъ убрать любимую эмблемму и каме придать 
ей аттрабуты. 

Въ Государственномъ гербЪ орелъ изображался безъ. 
скипетра и державы до времеяъ Царя Михаила Оедоро- 
вича (5). Нра немъ стали ихъ иногда придавать орлу, но 
прибавленте это не считалось существеннымъ я необходи- 
мымъ (*). Потому оно иногда и опускалось, даже въ нача- 
дЪ царствован!я Царя Алексфя Михайловича. При этомъ. 
Государ5 окончательно сложился Государственный 
гербъ, и каждая изъ входащихъ въ него частей объяас- 
нена, а символь: переведезь: на общепонятый языкъ. 
Скипетръ и держава должны были означать: «Милости. 
вЪйшаго Государя, Самодержца и Обладателя» (5). 





(1) Тажь же, стр. 347. 

(2) Тамъ же, стр. 417. | 

(3) Описан!е Музея Боробанова, стр. 31, табл. ХУ, рисувковъ. 

{^) Тамъ же, стр. 29. 

{5) Указъ 1667 г. №4931 (Имен.). Собр. Гос. Гр. и Дог. Т. 15 стр. 2039. 
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Что касается до изображев1, окружавшихт, орла, то 
на многиахъ памятнакахъ ваян1а ХУГи ХУП вЪковъ онъ 
является не одинъ; напротивъ почта всегда онъ обстав- 
ленъ Фхигурами: льва, единорога, дракона и грифа, Что 
принадлежаности эти нельзя считать однимъ простыиъ и 
значен1я неимфющимъ украшентемъ, плодомъ воображен!я 
художника, это доказывается неизм$нностью ея. Если и 
трудно наЙдти положительное объяснен1е этЪхЪ Фигуръ, 
тЪмъ не менфе можно съ нЪкотораго рола достовЪр- 
востью утверждать, что значев1е ахъ анокалипсическое. 
Подъ Царскимъ напр. м$стомъ Царя Тоанна Васильеви- 
ча Грознаго изображень, говоря словами одного руко- 
писнаго сборника ХУ] вЪка, «звЪри, а амЪ три имени: 
лютой, лев5, скимент5 (молодой девъ, самволъ племена 
1удина), второй звЪрь уена (г1ена), трети орел, четвер- 
тый оскрозанё, патый—оскрозанз же» (:). — Съ другой 
стороны одвако нельзя отказать означеннымъ звЪрамъ 
и въ истораческомь значени: къ намъ перешли она 
безъ сомнЪн{я изъ Визавтш, памятникамъ которой взо- 
бражен!я эти нечужды. На древностахъ ВизавтШекихъ 
слЪд. и должно искать разгадки этихъ эмблеммъ, кото- 
рыя, повторяемъ, не могли быть ви случайны, ви про- 
извольны. Достаточно въ этомъ случаЪ обратить внима- 
ве на храняпийся въ Московской Оружейной Палат$ ва- 
лузвикъ отъ саадака Греческой работы. Сталь ея въ 
сравненли съ памятниками того же происхожден1я не 
оставляетъ сомнЪн!я въ древности этого саадака. На немъ 
видимъ орла съ четырьмя фигурами, держащими символы 
Государственной власти, а именно: единорогъ держатъ 


{:} Древности Государства Росс. Отд. П, Москва, 1851, стр. 106, 107. Ри- 
сунки 67—73. | 
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скипетръ, чевъ-—мечъ, драконъ—корову, и грихъ—дер- 
жаву. Число—четыре—въ связи съ означенными Фигу- 
рами наводитъ на мысль, не представляли ли они четь!- 
рехъ Римскихъ прехектуръ, точно такъ какъ въ Госуда- 
рЪ, поражающемъ дракона, художнакъ могъ изобразить 
побЪду Константина Святаго надъ Максентемъ или Ли- 
цинемъ. Ближайшее знакомство еъ Византайскими па- 
матниками какъ вообще, такъ въ этомъ схучаЪ въ осо- 
бенностя, можетъ навести не на одно предположене 
и должно объяснить многое въ отечественных древ- 
воСтяхЪ. 

Не смотря на то однако, что эмблеммы эти издавна 
окружали орла, мысль помфстить на крыльяхъ его пе- 
чатя важнЪишихъ областей Росси, которыя прежде 
составляли отл$льныя Велиыя Княжества п Царства, я 
слившись съ Росс1ею должны были иыфть представи- 
телей своихъ въ гербЪ Русскомъ, мысль эта не древиля. 
Нераздфлевъ съ Всеросс!йскимъ гербомъ былъ гербъ' 
Москвы. Настоящее его мусто есть въ сердцф Русскаго 
орла, какъ средоточ1е, изъ котораго выросло Государ- 
ство; но дозго Московск!й гербъ составлялъ только обо- 
ротную сторону Всеросейекаго герба, а гдЪ незьзя бы- 
ло изобразить оборотную сторону, напр. ва сосудахъ, 
тамъ изображался олинъ только орелъ, на приклеен- 
ныхъ же къ грамотамъ пезатяхъ Московский гербъ по- 
мфщался и на персяхлт, орла. Вообще только улобствомъ 
соединен1я двухъ эт5хъ эмблеммъ п необходимостью 
ихъ раздБлев!я можетъ быть объясненъ пропзволъ, ко- 
торый существоваль въ этомъ случа$. Для примЪра до- 
статочно указать на тра грамоты, храняпияея въ Им- 
ПЕРАТОРСКОЙ Публичной Биб1отекЪ, и утвержденныя Го- 
суларственными печатяма. Они относятся къ одному де- 
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сятиаЪ то, и достойны вниман!я, ибо ноказываютъ, ка- 
кая разница въ печатяхъ существовала по различ!ю со- 
держан!я актовъ п по тому, въ какомъ видЪ они прило- 
жены: 1606 г. Ноября 9 (по каталогу Публичн. Библ. № 
275) дана Паремъ Васамемъ Ивановичемъ Ниловой пу- 
стоши грамота на земли. Къ акту этому привьшена кра- 
сновосковая печать на малиновомъ енуркЪ, съ одной 
стороны всадвикъ въ коров5— Московская печать, асъ 
другой: двуглавый орелъ еъ надпиеью вокругъ— Божчею 
милостью Великий Господарь Царь и Великй Князь 
Василий Ивановичь всея Руси Самодержеив и мноих5 Гос- 
подарствз зосподарь и обладатель. А межлу тЪмъ къ 
грамотЪ 1608 года (№ 277) также Царя Василя Тоан- 
новича Страпчему сытнаго Дворца, на БЪлоозеро, пр»- 
ложена печать, на которой изображенъ двуглавый орелъ, 
на персахъ его МосковскЙ гербъ; точно такъ, какъ 
1617 г. Августа 28 (№ 289) возвая грамота путвому 
ключнику Ахонаслю Род1онову на имфв!е утверждена 
печатью на черномъ воску, въ средивЪ$ орла Московсми 
гербъ— всадникъ на конЪ. 

Сообразно изложенному началу, Московский гербъ дол- 
женъ былъ соедяниться съ двуглавымъ орломъ прежде 
всего на большой Государственной печати, которая обык- 
новенно прикладывалась, а ве привЪшивалась,' тогда 
какъ маль:я печати были по большей части двусторон- 
ня, вислыя. И дЪИствительно, ва большиахъ Государ- 
ственныхъ пезатахъ Царей !юанна Васильевича Грозна- 
го и Оеодора Гоанновача гербъ МосковсюИ изображенъ 
на особомъ щитЪ по срединф герба Русскаго—веадникъ 
наконЪ въ лЪво, (табл. ХУ.рис. 6) (:), тогда какъва малыхъ 





(3) Собр. Гос. Грам. и Дот. Т. П, стр. 101, 2328. 
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нечатяхъ Царей Оеодора Гоанновича и Бориса Оедоро- 
вича Голунова они раздфаьны (*). 

На малой печати Дматр!а Самозванца (табл. ХУТ.рис. 2) 
соединены два эти изображен1я съ тфмъ только различ} - 
емъ, что всадникъ Флетъ въ право. Это одно могло бы 
доказать, что печать Лжедимитр!я сдЪлава за границею 
человЪкомъ, знавшимъ геральдику, по праваламъ кото- 
рой вс жавыя Фигуры должны быть обращень въ пра- 
во. О томъ же иностранномъ происхожден!и печати сви- 
дЪтельствуетъ корона надь орломъ, кисколько ве Ве- 
дико-княжеская, и надпись вокругьъ—Дмитр5 Ивановичь 
Боью Милостую Царевичь Московски. Руссмй не выр$- 
залъ бы такъ надписи, тьмъ болБе, что вадписи на пе- 
чатяхъ у насъ всегда дфлались Славанскимъ штрифтомъ, 
который тогда одинъ и употреблялся, а на печати Лже- 
димитр1а подпись слЪлана штрифхтомъ, ближе подходя- 
щимъ къ теперешнему гражданскому письму. Большая 
впрочемъ печать Самозванца вполнф соотвЪтствуетъ ти- 
пу, Русскими Царями принятому и давностью утвержден- 
ному. (=). 

Прв этомъ считаемъ не литнимт. замЪтить, что всад- 
никъ на вс5хъ почти государственных печатяхъ былъ 
обращенъ въ лЪфво, на издфмяхъ же, престолахъ, ору- 
жи ит. п. мы его встрЪчаемт иногда и въ право. ПримЪ- 
та эта важна, ибо по ней можно излЪмя Русск!я отаи- 
зать отъ иностравныхъ. Мастера наши конечно далеки 
были отъ знавя западной геральдики, а случайность 
зАФсь допустить трудно. На предположен1е наше могутъ 
намъ возразить тфмъ, что какъ печать носилась на шеЪ, 





{1} Тамъ же, стр. 155. 
(2) Тамъ же, стр. 163, 980. 
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то въ оригинаяЪ всадникъ быль обращен въ право и 
только въ оттискЪ выхолалъ въ 24Ъв0; но какъ воротнал 
печать никогда не составляла главнаго вида государствен- 
ныхъ печатей и употреблялась не часто, такъ другая го- 
сударственныя печати не были назначены дла вошен!я пе- 
чатвикомъ ва шеф, почему къ нимъ и ве прид$льзвахось 
ушка; слБд. возражение это падаетъ само собою.—Намъ 
кажется непонатнымъ желанте прамфиять къ нашему Го- 
сударственному гербу, какъ п вообще къ эмблеммамъ въ 
Русскахъ гербахъ, начала западной, вамъ чуждой гераль- 
дики. Съ ХУ вфка всаднокъ въ Московскомъ гербЪ, какъ и 
вт Литовскихъ печатяхъ ‚ былъ обращенъ вълЪво и остает- 
ся въ этомъ положен! въ теченли шести столЪт1й. Если 
оно и не соотв$тствуетъ праввламъ рыцарской гераль- 
дики, то давность стоитъ за твердость и неприкосновен- 
ность эмблеммы, на которой такъ ярко отразились уб$- 
жден1я Московскихъ Великихъ Кназей и Государей всея 
Росси. Зам чан!е это направлено противъ мнЪн!я тфхъ 
иностравныхъ писателей, которые укоряютъь Русскахъ 
въ незнании геральдики и въ доказательство того ссыла- 
ются на положен!е всадника въ Государственномъ гербЪ. 


$ 62. 

Одежда всадника въ Московскомъ гербЪ изм$Фнялась, 
смотря потому, какъ ва него смотрЪли: онъ былъ или 
въ шишакЪ, если въ вемъ видЪли война, который ко- 
лолъ копьемъ зм1в, или въ Мономаховой коронЪ, ка- 
кимъ онъ изображенъ на печатахъ Царя Михаила @е- 
доровича, ибо представлялъ самого Великаго Квязя (1), 


(г) Собр. Гос. Гр. ПУ, стр. 277. На выходномъ листв Евавгея 1663 года, 
зъ изображени Государственнаго герба помъшенъ портретъ Царя Ахек- 
съя Михайловича въ Мономаховой коронЪ (табл. УПрис. 3). Также въ корон$ 
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пли же въ коронЪ княжеской на печатяхъ Царя АлексЪя 
Махайловича (табл. ХУТ, рис. 3): по объясневгю этого Го- 
сударя на персяхъ орла было изображеве наслЪдника. (1) 
Иногда, хотя орЪ же, всаднакъ въ Государственномъ гербЪ 


представлялся съ обнаженною головою (табл. УТ, рис. 4).. 


НеизмЪннымъ остается положене его: онъ поражаетъ 


дракона копьемъ. Художнику было предоставлено только . 


изобразить большую или меньшую, такъ сказать, сте-. 


пень поражена: то копье только вонзилось въ животное, 


очакчь 


то оно произихо его, то зм$И какъ бы жалитъ коня въ‘: 


ногу, то конь давитъ дракона въ самую грудь ит. д. 

Епавча на всадник всегда представляется развЪваю- 
щеюся по воздуху и спадающею съ плеча, ибо конь изо- 
бражается на всемъ бЪгу. Груль и ноги всадника въ 4а- 
тахъ. На павцырЪ обыкновенно нЪтъ викакого особен- 
наго знака, но въ печати Царя Михаила Федоровича (не 
подъ вмян1емъ ли Литовскаго герба?) на груди всадника 
виденъ бЪлый крестъ (?). Впрочемъ онъ встрЪзается 
рЪдко- 

$ 63. 

Кром Московскаго герба ва персяхъ орла помЪща- 
лись в иныя эмблеммь:, а именно: 1) на малой печати 
Царя Шоанва Васильевича Грознаго виломъ съ однон 
сторонь! изображев!е единорога, а съ лругой—двуглава- 
го орла, но безъ Московскаго герба (3) (табл. ХУ, рис. 1). 


Царской помфщенъ онъ на заглавномъ лист$ книги Мазаря Барановиче, въ 
1674$ году изданной: Трубы на дни нарочитые праздниковъ хосподняхъ, 
Богородичныхъ нп пр. 

(1) Собр. Гос. Гр. п дог. Т. 1Х, стр. 309, 253. 

(>) Тамъ же, Т. ИГ, стр. 9377. 

(3) На золотыхъ монетахъ Гоанна Грознаго орелъ изображался съ объ- 
ихъ сторонъ, и вь срединЪ его бызъ съ одной стороны единорогъ, а съ 
другой ъздецъ. 
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Хотя и Царь Гоаннъ Васильевичь не считахь едино- 
рога необхолимою принадлежностью государственнаго 
герба, почему и не помфстилъ его ва большой своей пе- 
чати (табл. ХУ, рис. 6), тЬмъ не менфе фигура эта 
встрЪчается еще на вЪкоторыхъ пезатаяхъ Царей Бориса 
Оедоровиза Годунова, Михаила Федоровича и Алексфя 
Михайловича съ тфмъ только разлачемъ, что орелъ 
былъ съ обфихь сторонъ печати, а на персяхъ его 
изображался съ одной стороны всаднякъ на конЪ, а съ 
другоц единорогт (:). 
Татищевъ (1) утверждаетъ, что единорогъ былъ соб- 
ственнымъ гербомъ Гоавна Грозваго. Если слово 1ерб5 въ 
строгомъ смыслБ употреблено эдфеь в не правильно, 
тЪмЪъ не менфе справедливо, что Грозный частную свою 
переписку, равно какъ акты неоФишальные, иечаталъ 
единорогомъ; напр. евои письма въ Карилло-БЪлозер- 
ск мовастырь (Грамоты, хравяцияся въ Пуб.. Биб. отд. 
рук. №250, 253 идр.).— Звачен1е единорога въ Царской 
печати, безъ сомнЪн!я, было символическое, объяснен1я 
котораго должно искать въ Священномъ Писанйи. Доказа- 
тельствомъ тому можетъ служить серебряный ковшъ, 
найденный въ 1730 голу на монетномъ дворЪ при раз- 
бор$ серебра, взатаго отъ Армепископа Ростовскаго. 
Кругомъ этого ковша была подпись-—има Лжедиматр!я 
съ титуломъ, въ срединЪ на днЪ вм$сто обыкновеннаго 
орла едиворогъ, а вокругъ него подпись, взятая изъ 
псалма—‹«яко единорога святилащс твое на земли» (5). 
2) На малой Царской печати ПЕТРА Великаго наперсяхъ 





(1) Указъ 16832 г. Апр. 39 (№ 915) Имен. 
(=) Росайская Истор!я Татищева Кн. Г, Часть 9-я, стр. 550. 
(5) Тамъ же. 
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орла былъ помфщенъ Андреевский крестъ, но и онъ удер- 
жался не долго на томъ мЪстЪ, которое, по всфиъ пра- 
вамъ принадлежало Московскому гербу. Въ послЪдетвн 
времени Анлреевскуй крестъ на цфпия, этому ордену присво- 
енной, повфшенъ вокругъ щата съ изображевнемъ Мо- 
сковскаго герба. На означенной печати Петра ВЕликАГО 
(табл. ХУШ, рис. 3.) по бокамъ орла видимъ буквы: 
Ц. Г. В.К.П.А.П.В.Р., что могло звазитъ; Царя и Ве- 
ликаго Князя Петра Алексфевича печать всея Росси. 

3) Императоръ Плвелъ ПетровичЪ ‚ставъ Гросмейтеромъ 
МальтШскихъ рыцарей ордена Св. Тоанна Шерусалимска- 
го, изволилъ повелфть, чтобы Московский гербъ былъ 
положенъ на крестъ, этому ордеву усвоенный и въ та- 
комъ видф изображенъ на персяхъ лвуглаваго орла (:), 
но въ 1801 году прибавлен1е это снова увачтожено (®). 

и 4) Образъ Божей Матери пом щался на груди орла, 
но не на печатяхъ и не вз оффицтальныхъ вообще изобра- 
женяхъ госуларственнаго герба, а былъ аттрибутомъ 
провзвольнымъ. Сколько намъ извЪетво, орелъ съ этимъ 
изображенемъ на персяхъ встр$заетея въ первый разъ 
въ книг, изданной въ 17705 году: «Алфавить, собран- 
ный рифмами, сложенный отъ сватыхъ писан! и изъ 
древвихъ речей». Посл заглавнаго зиста въ началЪ 
книги изображенъ двуглавый орелъ, тремя коронами 
увЪнчанный и им5юдий на персяхъ образъ Божей Ма- 
тери съ Прелв$5звымъ Младенцемъ; съ боковЪъ орла бук- 
вы: Б. М. В. Г. Ц. В.К. П.А. В.В. и М. и Б. Р. С. 
Значене ихъ понятно: это татулъ Царя ПЕТРА АлЕексъе- 


(1) 1799 г. Авг. 10 (№5 19074). Авг. 13 (№ 19089) Имен. 
(2) 1801 г. Апр. 36 (№ 19850) Имен. 
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вич» (:). Впрочемт художники не стБенались выражать и 
иначе мысль о благословен и покровительствВ свьше 
Русскому орлу. Для образца указываемъ на заглавный 
листъ въ книг Лазаря Барановича (1674. г.): Трубы на 
дни нарочатые праздниковъ и пр. Матерь Бож1я положи- 
ла руки свои на главь: орла, какъ бь1 благословляя ихъ, 
авъ сердцЪ орла Духъ Святой, въ видЪ голубя. Надъ 
главою Богоматери надпись: «покрыла его, яко позна 
имя мое». ВмЪсто скапетра и державы орелъ держитъ въ 
когтяхъ два щита разныхъ водовъ, и подъ вими стахъ 
(изъ 4-1 га. Ка. пфснь офсн.): ‹тысяща щатовъ васитъ 
на немъ».-—Надойси, изъ Св. Пасан1я заимствовавныя; 
вполнЪ объясняютъ, какую идею авторъ хотфлъ осу- 
ществать въ рисунк$. 


$ 64. 

Мысль помфстать вокругъ орла, герба ВсеросстИскаго, 
печати прочахъ Царствъ и Великихъ Кнажествъ, пря- 
соеланенныхъ въ разное время къ Москвф, выразилась 
въ первый разъ въ большой государственной печати 
Царя Тоанна Васвльевича Грознаго, которую видимъ 
призоженною къ грамотЪ Лжедиматр!а 1605 г. Ноября 
5, съ увБдомленемъ Юр!а Мвишка о благоусоф$шностя 
всЪхъ дЪлъ его (2) (табл. ХУ, рис. 6).— Идея эта мо- 
гла родиться у васъ при видЪ тБхЪ хигуръ, которыхъ 
изображен!я встр®чаются на произведеняхь Греческаго 
изскусства вокругъ всалника на конЪ (см. выше), но в$- 
роятнЪе, что нововведентемъ этимъ была обязана Рос- 





(1) Еще съ большими украшен1ями, но также съ образомъ Божей Мате- 
ри представхенъ Государственный гербъ на ПатерикЪ, напечатанномъ въ 
ЮевЪ въ 1806 году. | 

(*) Собраше Госуд. Грам. и Дог. Т. ИП, стр. 237. 
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с1я знакомству съ нечатсми Польши и Западной Европьу. 
ДЪйствательно, если сраввить печать Гоанна Грозваго съ 
современною ей печатью Польскою (:), то нельзя не удо- 
стовЪриться, что Форма надписен и расположен!е облзаст- 
ныхъгербовъ представляютъ большое сходство. Какъ бы 
то ни было, печатами областей, помфщенными вокругъ 
государственной печати, должно было объяснить титулъ 
Государя, за5сь же написанный. Отъ того изображе- 
ны: вокругъ герба пезата: Новгоролскаго намЪствика, 
Парствъ Казанскаго а Астраханскаго, Псковская, Смо- 
ленская, Тверская, Югорская, Пермская, Вятская, 
Болгарская, Новагорода Низовск1я земли и Чернигов- 
ская. Подобно тому на Царскомъ серебраномъ трон%, 
на Царской посулЪ и другихъ вещахъ поздизйшаго вре- 
мени видимъ также вокругъ госулдарственнаго герба 
изображен1я` обзастныхъ печатей (). Но въ Государ- 
ственной печати Царя Алексфя Михайловича эти мелкя 
печати стявулись въ болЪе обпия, и соотвфтствевно Го- 
сулареву титулу были изображены съ правой стороны 
три кр$пости, каждая особой архитектуры, и надъ ними 
буквы В. М. Б.: это прелставительнаць: Великой, Малой 
и БЪлой Росс1п; а съ дБвой также три крФпости и надъ 
ними буквы! В. 3. и (., эмблеммьт восточныхъ, запад- 
ныхъ и сфверныхъ странъ. Въ доподнеше къ тому 
быль изображенъ подъ орломъ знакъ отзича и дЪлича, 
которы съ обфихъ сторонъ охраняли вооруженные 
люди (3) (Табл. ХУ[. рис. 3). Чо присоединена Малорос- 
сли &Ъ Царству Московскому ва печати, назначенной 





(1) Тамъ же, стр. 46+. 
(*) Древности Росс1Шскаго Государства. Отд. 1. № 79. Отд. У. № 429. 
(3) Собр. Гос. Гр.Т. И, стр. 209. 
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для печатан!я дфлъ, ло нея относившихся, подъ Госу- 
дарственнымъ орломъ, съ аттрибутами взасти—скипе- 
тромъ и державою, положена на стол$ гетманская була- 
ва. Съ правой ез сторовьг стоитъ вфроятно самъ гет- 
манъ съ крестомъ въ рукЪ, съ другой стороны высту- 
паетъ какое то важное лице, держащее знамя. За нами 
сяфлуетъ нфсколько человЪкъ всЪф въ Малоросс!скихъ 
паралвыхъ костюмахъ. Нфкоторые изъ спутниковъ гетма- 
на и свилЪ телей возведентя его въ это зван1е указываютъ 
на Цара, въ Московскомъ гербЪ, давая тфмъ какъ будто 
знать, что онъ даруетъ гетмаву власть (:). 

Та же Форма и тБ же язображен!я, как!я мы видЪли на 
большой печати Царя АлексЪя Михайловича, сохрави- 
лись ва больтихъ Государственных печатяхъ Царя 
Оеодора АлексЪевича и первыхъ годовъ царствовавя 
ПЕТРА ВЕликАГО. Гораздо полнфе аттрибуты въ госу- 
дарственномтъ герб, приложенвомъ къ двеввику ино- 
странца Корба, бывшаго въ Росс1а въ ковцЪ ХУП вЪка: 
на персяхъ орла помфщенъ Московский гербъ, на прз- 
вомъ крылЪ знамена К!евское, Новгородское и Астрахан- 
ское, а ва лЪвомъ Владим!рское, Казанское и Сибирское, 
а вокругъ всего герба на особыхъ щиткахъ двадцать 
шесть другахъ гербовъ областей и городовъ, упоминае- 
мыхъ въ титул Русскаго Царя, ему правадлежащихъ, 
равно какъ и тЪхъ областей, на которыя Россля имфла 
притязанте. (Табл. ХУП). 

Помфщенвые у Корба на крыльяхъ орла областвые 
гербы, и въ томъ же порядкЪ перешли ва Император- 
особомъ ободочкЪ, въ другахъ на крыльахъ орла по- 
мъетизись въ отдфльныхъ шитахъ гербы главнЪйшихъ 





(1) Собр. Гос. Гр. ТУ, стр. 369. 
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городовъ, бывшихъ столицами Росс, Еева, Новаго- 
рода и Владим!ра ва КлазьмЪ, и трехъ Царствъ, присое- 
диненныхЪ 5ъЪ Москвф—Казанскаго, Астраханскаго в 
Сябирскаго. Какъ печати первыхъут. е. городовъ Рус- 
скихъ ув$ачаны коронами Императорскими, и Велико-_ 
Княжескими, такъ на гербахъ Царствъ стоятъ коровы 
этахъ странъ (табл. ХУШ, рас. 2 и 7). 

Конечно, по м$рЪ увеличен1я предЪловъ Росс1и долж- 
ны была измЪняться и гербы, окружаюпие двуглаваго 
орла: гербы городовъ, прежнихъ столацъ Кнажествъ, 
уступили мЪсто гербамъ отдфльныхъ Цгрствъ и Госу- 
дарствъ, прасоединенныхъ къ Рос, и хотя ихъ обы- 
кновенное мЪсто было на крыльяхъ орла, какъ Москов- 
скаго на персахъ его, тфмъ не менЪе иногда дЪлались 
попытки размЪстить ихъ и иначе, но так!я отступлен1я 
отъ обычнаго порядка удерживались недолго. Дая примЪ- 
ра указываемъ ва монету ИмпЕРАТРАЦЫ ЕКАТЕРИНЫ! П, 
1769 года: на ней въ срединЪ представлен государствен- 
вый гербъ, безъ изображев1я Московскаго знамени, а по 
сторовамъ, въ особыхъ щиткахъ, гербы Московскш, Си- 
биреки, Казанек1Й и Астраханск1й (табл. ХУТ, рис. 7). 

Въ настоящее время ва правомъ крылЪ орла въ Госу- 
дарствениомъ герб$ помфщаются три щата с» гербами 
Царствъ: Казанскаго, Астраханскаго и Сибирскаго, и на 
дБ5вомъ Царствъ Польскаго, Таврическаго и Велакаго 
Княжества Фичляндскаго. Въ большой же Государствен- 
ноН печати, сверхъ того, вокругъ щита гербы воЪхъ 
прочахъ губерний в областей (:). 

Есть да какая набуль практическая польза для вауки 
отъ такого подробнаго изученя истори Государствен- 
ваго герба? Имфетъ ли оно какое нибудь отношене къ 


(1) Св. Зак. Основи. Т. 1. (изд. 1843 г.) ст. 39. 
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археологи п не есть ла это плодъ простаго любопытства? 
можетъ спросить насъ кто вабудь не близко знакомый 
съ дЪломъ. Оставляя въ сторонЪ, что все родное, пере- 
жившее вфка, должно быть дорого и мило тому, кто 4ю- 
батъ свою родину, кто чтетъ ея святыню, мы думаемт, 
что ошибки, такъ часто дфлаемыя у насъ археологами 
при опред5лев1и времени, къ которому принадлежить 
тотъ пли другой памятникъ, про отыскавли м$ота, кото- 
рому онъ обязанъ свовыъ существованемъ, отчасти 
происходятъ отъ того, что археолог!я наша не постано- 
вила еще твердыхъ и вепреложныхъ правилъ, когда 
гербъ изображался такъ или иначе, въ какихъ именно 
случаяхъ а когда Московская печать помфщазась отдфль- 
но отъ двуглаваго орда и когда они слились, когда онъ 
стажъ держать въ пазноктяхъ скипетръ и державу, съ 
какого времени начали его вЪнчать тремя коровами я 
т. д. А знать всЪ эти примЪфть необходамо, потому, что 
Государи ваши и даже частвыя лица любили украшать 
домашнюю свою утварь, одежду, збрую, оруже, пелены 
изображевемъ орла. На вещахъ, особено Государевой 
казны, не могъ не отразвтьсяа тапъ, который преобла- 
далъ на печати того или другаго правлен1я и составалялъ 
ея отличительную черту; напр. единорога въ Государ- 
ственномъ гербЪ, видимъ на сфкирахъ (въ Оружейной 
Палатф хравлщихся), а ва оборотной ихъ сторонЪ повто- 
ренъ двуглавый орелъ, на персяхъ его-—Ъздецл. Время, 
къ которому паматвиктъ этотъ принадлежитъ, можно опре- 
дЪлать по означенной примфтЪ. Безуславно нельзя с5- 
киръ этихъ приписывать царствован!ю оанна Гроз- 
наго, у котораго въ печати единорогъ быхлъ поставленъ 
одинЪ, а оборотная сторона двуглаваго орла была безъ 
Московскаго юздца. Въ позднЪйпия только царствова- 
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нза единорогъ помфщепъ на персяхт, орла въ печати. По- 
тому за недостаткомъ другвхъ данныхъ, которыя моглп 
бы протавиться этому предположентю, должно отнести с1:- 
киры къ концу ХУ или началу ХУ И столЪтай. Это одинъ 
нримЪръ, а подобные случаи могутъ встр$чаться архе- 
ологу часто, и за невм5емъ другахъ болЪе твер- 
дыхъ и положительныхъ свидфтельствъ, Форма орда и 
его аттрибуты даютъ вЪрное средство дойти до истины. 

Любовь къ эмблеммЪ орла была такъ велика, что для 
украшентя ея ничего не жазЪли. Какъ часто на памятнн- 
кахъ старины: назен вь: видете вм5сто коронъ драгон$н- 
ные камни, вместо Московскаго герба чудвое бурмац- 
кое зерно, вм$сто державьг—огромный лалъ, амЪюний 
ея Форму п т. д. Въ этомъ отношен!я конечно давалась 
полная воля воображен1ю художника, во основный типъ 
того времени, когда изготовлялея орелъ, былъ неприко- 
сновененъ и всегда тверлъ. Обстоятельство это, повто- 
раемъ, важно для опредблен!я эпохи, къ которой долж- 
но отнести паматникъ; не менфе важно другое обстоя- 
тельство, хотя кажущееся начтожнымъ, но могущее въ 
нфкоторыхъ случаяхъ оказать немаловажную услугу 
при розыекашиа м$ста, гдЪ сд$лава вещь. Мы говоримъ 
о томъ, въ какую сторону обращенъ Московский гербъ. 
По освовному въ Геральдик$ правилу, всякая живая Фи- 
гура должна смотрЪть вираво, между тфмъ у насъ въ 
гербЪ всадникъ на ковЪ искони п всегда обращен в>» 
лЪвую сторону, и конечно впкакой Русски! художнокь 
безъ нужды не перемфвилъ бы такого его положения, 
а если на нфкоторыхъ издЪмяхъ виденъ всадникъ, 
обращенный вправо, то можно навфрное сказать, что 
это произвелене не Русскаго мастера, а сдЪзанное за 
гравицею, напр. на жел зномъ кованномъ шитак$, вре- 
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менъ (кактъ значится по описи) Царя Оеодора [оаннови- 
ча въ двуглавомъ орлЪ видимъ всадника на право и дЪ#- 
ствительно онъ оказывается «Цесарскаго дла» ('). Вы- 
ше было уже зам чено о печати Лжедимитр!а съ такою 
же отлачательною чертою. Подобныхъ примфровъ мно- 
го. Обращаемъ внаман!е на хранашися въ Оружейной 
Палатф Царскй серебряный тронъ и на изображене 
рыцаря поверхъ сидЪФн!а: онъ въ латахъ, на ков%, так- 
же поражаетъ дракона, и обращенъ вправо. Фигура 
его не оставляетъ викакого повода сомнфваться въ ино- 
земномъ происхождении этого замЪчательваго паматника 
стараны. 

‚ Не менфе важна для науки истор1я другихъ пранад- 
лежностей Русской Государственной печати. Мы пере- 
холимЪъ къ коронамъ. 


$ 65. 


Короны. 


По общему правилу, въ Государственномтъ гербЪ помф- 
щается та корона, которою Государь вфнчается на 
Царство. Сообразно тому, корона Мономахова (табл. 
Х, рис. 6), зав5щанная Визант!ею Русскому Царю, — 
корона, которой и по преданю и по значению ея при 
Царскомъ вфичавш оказывалось постоянное и 069- 
бенное уважеше, могла бы’ вЪичать Русскаго ор- 
да. Но вм5стЪ съ Визант!скимъ гербомъ перешла въ 
намъ и корона, его вЪвчавтая, и въ первое время послЪ 
принят1я этого символа она подвергалась небольшимъ 
лить измфнентямъ. Вообще на печатяхъ Форма Велико- 





{{) Древн. Госуд. Росс. Отдъл. 1, № 18. 
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кнлжеской короны вапомвнаетъ собою вфпцы, кото- 
рызе употребляются перковью вашею при совершена 
обряда бракосочетаня. 

На каждой изъ гаавъ орла печати Тоапна Ш водемъ 
по такой зубчатой коронЪ сперва о семи, а потомть о пя- 
ти шопахъ. (:) (табл. УГ. рис. 4). Въ малыхъ печатяхъ 
Царя Тоанна Васильевича Грознаго и его ближайтахъ 
преемников она состояла изъ трехть листьевъ (2) (табл. 
ХУ. рис. 1), а на большой Государственной печатая Гроз- 
паго, окруженной областными гербами, возвышается 
одна Велпкокнажеская корона, (табл. ХУ. рис. 6) въ 
которую всаженъ крестъ съ надписями по сторонамъ: 
<. №. (5). Корона эта такая же, какую видимъ на шземЪ 
В. К. Александра Невскаго (*). (таб. Х. рис. 1.2.). 

Трй короны являются въ первый разъ на печати на- 
чала ХУИ стодЪт!я, правленя Лжелиматрля. Мы уже 
заявили свое убЪжлен!е и доказательства, почему мы ду- 
маемъ, что печать эта сдФлана за границею мастеромъ, 
не близко знакомымъ съ Россею. ДвЪ маленьк1я коро- 
вы, покоюпияся на главахъ орза, совершенно так1я же, 
какя на печати Тоанна [У Грознаго, но корона средняя, 
(табл. ХУ[. рис. 2) большая, есть королевская и прямо со- 
отвфтствуетъ тому титулу Парегаюг, который привялъ 
и употребаяль мнимый сынъ Шоанна. — Но на другой, 
меньшен печати того же лица вмЪфсто средней короны 
видимъ большой крестъ, который встр$чается иногда 
на памятникахъ ХУГи ХУП столфти. 





(1) Собр. Гос. Гр. Г. стр. 347, 447, 453. 
(2) Тамъ же, Т. ИП. стр. 65. 
(3) Тамъ же, стр. 938. 


{+) древности Госуд. Росс, Отд. Ш. №5. 16 
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Причана помфщен!а креста на корон вполнф объяс- 
няется образомъ воззрЪв!я Православнаго Государя на 
Св. Церковь. Высшее осфнене эмблеммь власти кре- 
стомъ есть идея не новая, и крестъ же возвьншается на 
коров$ Мономаховой, (табл. Х. рис. 6). Еще яснфе 
выразилась эта мысль на большой печати Ююазнна Грозна- | 
го: кромБ креста на его коронЪ въ особомъ щитф изо- 
браженъ еще другой крестъ, имфющиш съ боку копье и 
палицу съ надписью вокругъ: «древо даруетъ древнее 
достоан!е». (Табл. ХУ. рис. 6). Выше была уже высказа- 
на нами и подтверждева Фактама мысль, что въ Госу- 
дарственной печатн на одна черта небъзла произвольна, и 
всякая въней эмблемма, всякая надпись была въ полномъ 
соотвЪтетв!и съ татуломъ, который восилъ Государь и 
употреблялъ въ тБхъ или другахъ случаяхъ по старо- 
давнему обычаю. Мь полагаемъ поэтому, что и помф- 
щен1е креста въ гербЪ на печатая Гоавна Грознаго не мо- 
жетъ быть припосываемо ни случаю, ни произволу, а 
объясняется нововведев1емъ, сдфланнымъ въ это царет- 
вован!е вт» Государственномт,. титулЪ; а именно вмЪсто 
прежняго выражев!я: «Божёею Милостью», Тоаннъ [У 
начиналъ свое Дарское именованье такъ: «Тройца пре- 
существенная и пребожественная и преблагая, правовф- 
рующимъ въ Тя истиннымъ крестьяномъ дателю пре- 
мудрости, преневЪдомый и пресвътлый и край Верт 
ваправи насъ на истину Твою и настави насъ ва повел$- 
911 твоя, да возглагодемъ о людехъ твойхъ по водБ 
твоей! Сего убо Бога вашего, въ Троиць славимаго, мя- 
зост1ю и хотфвемъ и благоволен1емъ удержахомъ сЕи- 
еетръ Росс1йскаго Царств1я, мы Великюй Государь и пр.> 
Другая хормула была кратче: «Малосердёя ради милости 
Бога нашего, въ вихъ же посфти васъ востокъ свыше, 


во еже направитя ноги наша на путь миренъ, сего убо 
Бога вашего въ Тройц$ славамаго милостю, мы и 
пр- (*)». | 

Неразрывно съ тою же хормою титула крестъ, вм$сто | 
средней короны, перешелъ ва больпиа Говударственныя 
печати Царей Феодора Тоанвовача (*), Лжедимитрия (°), у 
котораго кромЪ того по сторонамъ креста надивси: Шар 
слакы с. Хр. ника, равно какъ на Государственную печать 
начала Царствовавя Махапла Федоровича (*) (табл. 
ХУ!. рис. 1), но съ 1625 г. велфно было помфетить вмЪ-. 
сто креста среднюю корону, п съ этого года должно счи- 
тать офФищальное введён!е въ Государственномъ гербЪ | 
трехъ коронъ (5). | 

Какъ при ПарЪ Алекс Михайлович сложились и 
объяснены проч1я части Государственнаго герба, такъ 
п три короны, которыя до нынЪ вфичаютъ Русскаго 
двуглаваго орла, продолжали постоянно употребляться 
въ царствоване этого Государя, съ тфмъ только, что 
Форма ихъ стала подходить бапже къ шапкЪ Мономаха. 
(табл. ХУТ. рис. 3). Короны этЪ, по выражен!ю одного 
оФфФИиЦЛальнаго того времени памятника, звамевуютъ «три 
велик1я: Казанское, Астраханское и Сибирское славныя 
царства, покоряющияся Богохранимой и высочайшей 





{1} Наша статья: чо шитуль Русскихв Государей» въ Журиалхь Мия. 
Нар. Просв. 1847 № 10. 11. 

(2) Собр. Гос. Гр. и дог. Т. И стр. 101. 

(2) Тамъ же, стр. 280. 

(4) Фридебура РоссшекюкЯ Царственный домъ Романовыхъ. 1859. Вып. 6. 

(5) Собр. Гос. Гр. Т. НИ. стр. 217, отъ 1635 года, Апр. «что у прежней на- 
шей печати были промежъ гаавъ орловыхъ слова, и нынЪ у новые напие 
печатн словъ нЪтЪ, а надъ главами у орла Коруна». (А. Арх. Экспед. Ш. 
№ 163). 


91 


Его Царскаго Величества, МоалостивЪйшаго нашего Го- 
суларя, лержавВ п повелфн!о (*)». 

ТЪ же короны остались безь изм$неня п въ посд- 
лующа Царствовав!я до тфхъ поръ, пока Петръ [ не 
проняаЪ титула Императора (табл. ХУТ, рис. 3). Тогда 
Великокняжеск!я, Царская короны замфиены тремя, 
коронами Императорсками, которыя остаются въ Рус- 
скомъ Государственномъ гербЪ до настоящаго времени 
(табл. ХУШ, рис. 2, 3, 7). 

Судя строго, по коронамъ должно бы узнавать, къ ка- 
комувременп относится тотъ пли другой паматникъ, нако- 
торомъ осталось пзображене этой любомой эмблеммы, и 
пногда дЪйствительно можеть быть полезнымъ знаше, въ 
какое царствован1е вачали пзображвать падуь двуглавымъ 
орломъ тра короны, когда вмфсто средней короны упо- 
треблялея крестъ, какую онъ имблъ хормупт. п. Знаше 
всЪхъ эт5хъ прамфтъ важно даже для опредЪленя по- 
радка, въ которомъ слБдовали самыл печати, въ одно й 
тоже царствоваше употреблявиияса; вапр. печата Петра 
Велакаго (табл. ХУ) отлочаются одна короною Велако- 
княжескою (табл. ХУ Шрис. 3), другая Королевскою (рнс. 
2) п третья Императорскою (рис. 7). Первыя дв должны 
быть старше посзфднеи, которая исправила ошибку, до- 
пущевную во второй. 

На издЪлияхъ и вообще памятникахъ пе оффФащаль- 
ныхъ коронь: имфли Форму самую разнообразную (табл. 
Х, рис. 3, 4, 5), и такл, какъ въ нахъ не р№дко отра- 
жалея стиль корояьх чужеземной извЪстной эпохи, то 
мы думаемъ, что эта примфта можетъ въ нкоторыхъ 





(1) Собр. Гос. Гр. и Дог, Т. ШУ. стр. 209. Древн. Росс. Виззоеика. Т. 
ХУЬ стр. 118. 
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случаяхъ, за недостаткомтъ другихъ болфе положитель- 
ныхъ свидЪтельствъ, заслуживать нфкотораго вЪроят!я я 
вести къ довольно правйльвымъ предположенямъ о 
времепи, когда в о мест, гдЪ издЪ.ме изготовлено. 


$ 66. 


3) Налинси вокругъ печати. 


Въ этомъ отношев!ш всего менфе перемфнь: произо- 
11.10 въ Государственномъ герб% въ сравнен1я съ Велико- 
Гвяжескою печатью. Выше было уже зам$чено, что са- 
мая печать была въ сущноста ве иное что, какъ тптулъ 
Государя въ эмбаеммЪ, которая въ точностп соотвЪт- 
ствовала пространству его властв п объему владЪв1и. Над- 
пись вокругъ печати объясняза, какъ это было и прежде, 
чья она, как!я области подчиняются Русскому Государю, 
п вообще соотвЪтствоваза его титулу. Поэтому какъ ти- 
тулъ бывазъ изи полны! п пространвый, пи краткий в 
мальзи, такъ п палопсь вокругъ печати была пло по4- 
ная пли сокращенная, п сзмыя печати сообразно тому 
носпли назван1е большой п мазо. Конечно кажлая пзъ 
нихъ приклальвазась къ т5уЪ грамотамъ, гдЪ упоми- 
нался и соотвфтственный царск! твтулъ. Нначе нару- 
шался бы законъ строгаго соотвЪтетв!я между тату- 
зомъ Государя въ грамотЪ п на пезати. 

° Каждое правлее должно было по необходимости 
имфть свою печать, пбо измфнялось имя Государя, и 
если у вновь вступившаго на престолъ Царя нисколько 
времени сставалась еще печать его предшественника, 
объ этомъ помфщалось въ указЪ, которыи по тому слу- 
чаю пздавался. Но кромЪ того каждое увелочен1е твтула 
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Государя не могло не повлечь за собою и передФаки не- 
чати, о чемъ также извЪщалось во всеобщее свЪфдЪн:е; 
такъ въ 1625 г. Царь Михзилъ Оедоровичь, натедшя, 
«что на прежней печати Государьское титло описано 
было не полно», и потому ва новой печати прибавлено: 
« Самодержеив», равво какъ сдфланы измЪнен1я въ изоб- 
ражев!и герба, предписываетъ, чтобы разныя грамоты, 
наказы, подорожн!я печатались новою’ печатью и ува- 
жались не иначе, какъ въ такомъ видЪ ('). 

Считая лишнямъ приводить всЪ надписи, или иначе 
говоря излагать истор!ю титула Русскахъ государей, (®) 
мы оставовимся здЪфсь только ва тфхъ, въ которыхъ 
выразилась какая нибудь отлизительная черта. 

„На пезати В. К. Гоавна Васильевича съ той стороны, 
на которой изображенъ Московск1й гербъ, надпись: 
Тоаняъ Бож1ею Малост!ю Государь всея Русси Велимй 
Князь, а съ другой, съ изображенемт Государственнаго 
Герба-—Велиюй Князь Владим!рскЙ, и Московскй, и 
Новгородский ‘и Псковской, Тверской, Югорской, Вят- 
ск, Пермский и Болгарский (5) (табл. УТ, рис. 4). 

У В. К. Гоанна ТУ надпись на малой печати бьзха крат- 
че: съ одной стороны «Иванъ Божею Милост!ю Госпо- 
дарь всея Руси», а съ другой «Велик! Квязь Володимер- 
скй, МосковскШ, Новградьск! й иныхъ» (*); но за то 
большая печать, съ изображентами гербовъ областей, 
къ МосквЪ присоединенныхъ, носитъ на себЪ дополвен- 
ный въ слфдствю новыхъ завоеванй титулъ Царя Рус- 





{1} А. Арх. Экеп. ПП. № 163. 

(2) Ссылаемся иа статью нашу о Титуль Государей Русскихв въ Ж. М. 
Н.П, 1847 № 10и 11. 

(3) Собр. Гос. Гр. и Дог. Г стр. 347. 448. 

{4) Тахъ же, 1 стр. 453, 586. П, стр. 65. 
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скаго: «Бога въ Тройц славимаго милост!ю Великий Го- 
сударь, Царь п Велик! Квязь Иванъ Васильевичь всея 
Руси, Владимерскй, Московсый, Новгородцей, Царь 
Казанск!!, Царь Астраханский, Государь ИПсковск1й я 
Велив1й Князь Смоленск, Тверск1!, Югорсюй, Перм- 
скй, Ватцкш, Болгарскй, п ивыхъ Государствъ и Вели- 
Ш Бназь Новагорода Низовск1я земли, Черниговск!Й». 
(:) (Табл. ХУ, рис. 6\. 

На малой печатая Царя Оеодора Шоанновича татулъ 
нЪеколько изифнизся: «Феодоръ Божею милосттю Царь 
Господарь всея Руси и Великий князь Владимерскй, Мо- 
‚сковскй и Новогородсый и Астраханский (*)»; а въ боль- 
пой его печати помфщены всЪ безъ исключен1я владЪ- 
н1я, которыя не были даже упомянуты въ печати Гоанна 
Грознаго, ибо присоединены къ МосквЪ послЪ изгото- 
влен!я {оанновой печати. Чтобы не приводить весь этотъ 
огромный титулъ, обращаемъ вниман!е на ковецъ над- 
писи: ...си всея Сибпрск!е земли и сФверныя страны 
повелитель и многихъ земель Государь и обладатель (°)». 
Титулъ этотъ таБъ обтиренъ, что въ трв строки едва 
умЪстался вокругь обфихъ сторонъ Государственной 
печати, носащей одно и тоже изображев1е—двуглаваго 
орла съ гербомъ Московскамъ на персяхъ. 

Большая печать Лжедимитр!я по надписи ничего зам$- 
чательнаго не представляетъ (*; надоась же вокругъ ма- 
лой вкратка и должназначить: «1 мира Ивановичь Божьев 
милостью Царевичь ЛРосковскй. »— (табл. ХУТ, рис. 2) (5). 





{1) Тамъ же, ЦП, стр. 238. 

(2) Тамжъ же, Т. Г, стр. 296. 

(3) Тамъ же, Т. ИП. стр. 101. 

(4) Тамъ же, стр. 980. 

(5) Тамъ же, стр. 162. На снимкЪ печати (таб. ХУ1, рис. 2) сохранена ор- 
вограхя подлинника, 
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Любопытно бы знать, какую надпись носпла земскал 
печать, замфнявшая Государственную во время между- 
царетв!я п упомонаемая въ грамот, данной въ 1613 го- 
ду боярвну и воеводЪ Кназю Дмптрию ТомофЪевичу Тру- 
бецкому на отчину Вагу отъ РоссШекихъ арх!ереевъ п 
болръ (:). 

Государи благословеннаго дома Ремановыхтъ въ сущно- 
стп ве озм5виле надооси вокругъ своей печати. На ма- 
лой печати Царя Мохапла Оеодоровича, представляющей 
отд льно гербъ Московск1й отт, двуглаваго орла, вокругъ 
перваго пзображен1я читаемъ: «Болею мплост!ю Везн- 
к! Государь Царь и Велак!! квязь Миахавлъ Феодоро- 
впчь,» а вокругъ втораго: «всея Рус1а Самодержецъ и 
многахъ Господарствъ Господарь я обладатель» (°). 

Вокругъ печатей Царей АлексЪз Мохапловича п Оео- 
дора АлексБевича надпаси удерживаютт тот же типъ, 
но тятулъ обобщается п Государь вазываетъ себя: «Ца- 
ремъ п Велонимъ вояземъ Велак!я, Малья и Бфлыя Рос- 
ста, странъ Востозвыхъ, Западныхъ п СЪверныхъ от- 
чичемъ п дфдочемъ, Госуларемъ п обладателемъ (з)». 

Впрочемъ эти обция выражев1я, оставпуася въ сущ- 
ности безъ пзм$непля какъ въ цпарствоватше Государя В. 
Кназя Алексфя Михайловача, такъ п въ послфдующия 





(1) Выпасываемъ конецъ этой замъчательной грамоты: са на большее 
утверждене дази есмя сю грамоту въ Соборной и Апостольской церкви 
презистыл Богородицы честнаго и славнаго ря успеня у чудотворнаго 
Ея образа Владимирскато, еже написа Божественный Евангезистъ Дука 
пу многоцвяебныхъ чулдотворныхъ мощей Московскикъ чудотворецъ 
Петра п Тоны п руки <вон есмя къ той грамот приписали и печать зеж- 
скую привъеили, что быти кр$пко и стоятельно и непремфнно на вЪъки.» 
Миллера пзвъет!е о дворявахъ Русскихъ. Сиб. 1790. стр. 133. 

(2) Тамъ же, Т. 1Ш, стр. 247. 

{3) Тамъ же, Т. ТУ, стр. 253. 369. 
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правлен1я, въ подробностяхъ измфнялись съ каждьъ 
новымъ пр!обрЪтевнемъ, съ каждою побфдою. Въ под- 
твержден1е проводныъ оффФиц]альное описаю1е печатей 
Царя Алекса Махайловиза съ подробвымъ означенемъ 
того, въ чемъ заключалось раззич1е между ними. 


Всфхъ государственныхъ печатей, оставшихся въ По- 


сольскомъ приаказЪ отъ временъ Царя АлексЪя Махай- 
зовпча, бътло девять. Большая государственная серебряная 
печать, саЪланная по Авдрусовскому перемир1ю «съ Госу- 
дарскамъ именоватемъ п съ короткима тотхама. » Такая 
же точно оловяная печать, которая въ поел дств!и пере- 
дЪфлзна на имя Царя Осодора Азексфевича, пока новая 
печать ве была сдБаана. Дале печать большая съ сте- 
белькомъ, серебрявая, съ полвымъ тртуломъ, но безъ 
выраженя Бълой Россти, а прибавлено: «Полоцкая, Ви- 
тебски, Метиславсюй». Такая же пезать, но съ прибав- 
кою: «Литовский, Чернизовемй, Полоцай, Витебска, 
Э[стиславсый». Еще пезать, въ которой, въ сравнения 
съ первою, нЪтъ: «Бълой Росси, Смоленсказо,» а пряба- 
влено:« Черниговскй ».—Напной Государственной серебря- 
ной же печати, большой съ стебелькомъ, пропущено: Ве- 
аикой, Лалой,Бълой Росси, равно какъ: Азевскало и С мо- 
ленсказо, п кромЪ того въ началЪ поставлено Владилир- 
сви, а Московсви посдЪ. Наконецъ большая оловяная пе- 
чать съ полнымъ тотуломъ, въ которомъ прибавлено: 
Читовскй, Волынски, Подольски, Полоилй, Витебск, 
Метиславскй» (:). Титулу, въ которомъ выражался объ- 

(1) Указъ 1682 года Апр. 29 №0 915} Ниезн. съ боярсекимъ приговоромъ. 
Ср. въ ХУГ. Т. древн. Росс. Вивз10Ф. «Кингу, а въ ней собраше, какъ въ 
прошхыхъ годъхъ Веливе Государи, Цари и Везище Киязи Русске.... 
писазн въ грамотахъ ко окрестпымъ Велзикимъ Государеиъ Христ!ан- 


скимт и къ Мусузьманскихъ и какимп пезатьми грамсты печатаны. » 
стр. 86—119. Рукописн Царскаго. М. 1848. стр. 652. 653. 


Им. Е: 
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емъ владфн!й ФРусскаго Царя, изм5навшихся въ ХУ[ и 
ХУП стозт1яхъ такъ часто, въ слБдств!е войнъ нашихъ 
съ Чольшею, Швещею, Лиавон1ею, въ саЪлетве вовыхъ 
пробр$тев! ва Восток: Царствъ Сибирекаго, Иззан- 
скаго и Астраханскаго, придавалось надлежащее значе- 
не, и въ указЪ Царя Алекофя МахаНловича 1667 г. 
(№421) ожнтуль Царскомь мо Государственной пеца- 
ти, мысль о причпвЪ измЪфнен!Й этахъ выразилась во 
всей полнотЪ. Въ этотъ (1667) годъ заключенъ РосслеюАн- 
друсовской договоръ, по которому къ ней возвратились 
исконныя ея вотчины— Малоросся и Смоленскъ, отторг- 
нутыя отъ Русскаго скипетра въ два внутреннихъ 
сиутъ и войнъ съ Польшею. Такамъ образомъ плодомъ 
всъхъ предыдущихъ завоеваний, всей предшествовав- 
шей политики Московской представляется слЪ$дующая 
надпась на большой Государственной печати Царя Алек- 
сфя Михайловича, равно какъ Царей Тоавва и Петра Алек- 
сфевичей: «Божею милосттю мы пресвЪтлЬйний и дер- 
жавнЪй т! Велики Государьи Велик! Князь Петръ Алек- 
сЪевичь всея Велакя и Малыл и ББлья Росса самодер- 
жецъ: Московекй, К1евскй, Владамерскй, Новгоролск, 
царь Казанск!й, царь Астраханск!й, и царь Сабарсяй, 
Государь Псковский, Велик! Князь Смоленск, Тверск, 
Югорскш, Пермски, Ваятцк!, Болгарский и ивыхъ, Го- 
сударь и Велак!й Князь Новагорода визовске земаи, 
Черваговсми, Рязанскый, Ростовскй, Ярославсюи, Б\- 
лозерсвн, Удорекй, Обдорсюй, Конде! и всея ©$- 
верныя странь: повелатель, и Государь Иверск!я земли, 
Картальнскахъ и Грузанскахъ Царей, и Кабарданске 
земли, Черкасскихъ и Горекихъ Князей й иныхъ мно- 
гихъ Государствъ и земель Восточныхъ и Западных и 
СЪверныхл Отчизьн ДФдичь и НасаЪдникт и Государь и 
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Обладатель» (табл. ХУ], рас. 3). На рисувк$, Корбомъ въ 
его дневникЪ оставленномъ, всякое областное взимено- 
ваше олицетворено въ гербЪ. По этому вы находите 
здАЪсь и агшез 4е ргёепИоп, гербы Иверсьй, Карта- 
ливск!, Черкассы, Кабарданскй а Свейсый (таба. 
ХУП). 

Печати, СдЪланныя п0с14$ провозглашен!я Петра 1-го 
Императоромъ, носатъ различвыя надписи: «Петръ 
АлексЪфевичь, Царь и Самодержецъ всероссИск1 и всея 
сЪверныя страны повелитель», или: «Нетръь первый 
Бож1ею Милостью царь и повелитель всеросеНский. » 
(Табл. ХУШ, рис. 7) (:). 

За тфмъ въ каждое царствован!е измфнялась печать 
въ той мЪрф, въ какой требовало того измфнен!е титула 
и имени Императора ила Императрацьы (°). 

Но не раньше 1726 года опредЪлево въ какомъ по- 
д быть какому изображению въ Государственномъ 
гербЪ: указомъ этого года о приготовлена золотой Госу- 
дарственной печати объясвено, чтобы орелъ съ распро- 
стертыми крыльями былъ въ желтомъ пол$, а Фздецъ 
въ красвомъ (5). 


$ 67. 


Ненарушимость печати. Печатники, Оберега- 
тели Государственной печатн. Печатный при- 
казъ. 


Государственная печать, въ опредфленной Форм при- 
ложенвая, свидЪтельствовала обз, утвержден! того яля 





(1) Указъ 1731 г. Дек. 6 (№ 3864) Сенатсый. 

(2) 1725 г. Фев. 17 (№ 4657) Севатск.; 1741г. Ноября 95 (№ $474) п. 19, 
13. 1762 г. Тюня 28 (№ 11.583) Сен. Гюдя 3 (№ 11.591) Сен. п. &. 1799 г. 
Авг. 19 (№ 19.089) имен. 

{3) 1726 г. Марта 11 (№ 4850) Сенатскй. 
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другаго распоряжен:я Верховною власттю, о дарованш 
ею извЪфстныхъ правъ, и потому какъ съ одной стороны 
Форма печати, пзображеше п надписи на ней были твер- 
ды, какъ далфе обычаемъ и закономъ было опредЪлено, 
къ какимъ актамъ, когда, какая печать прилагается, 
такъ съ другой стороны строгое наказане ждало каж- 
даго, кто незаконно воспользовался бы дов$ уемъ, соеди- 
ненвымъ съ Государственною печатью и поддфлалъ ве 
пле проложолъ къ актамъ, мимо узаконенныху властей. 

Уложене царя Алексфя МихаЧаловича установило 
смертную казвь для всякаго, кто или поддЪлаетъ Госу- 
дарственвую печать или отнавт печать отъ бумаги, къ 
которой она приложена, перепесетъ се на «воровскал н 
нарядныял» грамоты ('). Съ одпваковою строгостью 
Петръ 1-й преслловалъ поддфльвателей Государствея- 
ной печати: ихъ лишали жевота в имЪв1а (*). Послфлую- 
щее законодательство наше видитъ въ подлФлкЪ Госу- 
дарственаой печати одно изъ тягзайшахь преступлений 
п наказываеть его самыми строгими м5рами, сообра- 
жаясь конечно съ степенью проявлен:я въ каждомъ зчаст- 
вомъ случаЪ преступной воли лица и со вредомъ, Госу- 
дарству наяесеннымъ (3). 

Прн такомъ увакеши къ Государственной печати, ко- 
торое ей по всЪмъ правамъ принадлежало, необходимо 
было лице пли учреждев1е, которое бы наблюдало за 
правильнымъ приложенемъ ея и вмЪфстЪ съ тБмъ охра- 





(1) Уложеще 1649 г. Гх. [У ст. 1,9. 

(2) Воинсме артикулы 1716 г. Марта 30 (№ 3006) ст. 201. Морской Уст. 
1720 г. Генв. 13 (№ 3485) Кн. У. Га. 18 ст. 136. Генер. Реглам. 1720 г. Февр. 
98 (№ 3534) гл. 13. 

{3} Св. Зак. Угоз. Т. ХУ (изд. 1849 г.) ст. 497, 498. Уголовн. Улож. 1845 г. 
ст. 328. 
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няло ся неприкосновенность, оберегало ее.—Дая этой 
цфли существовали въ древней Руси печатники, а въ 
посл дств1и времени образовался печатный приказъ. 
Пергыя извфст!я о печатникЪ довольно древни и отно- 
сатся къ половин ХШ етолБтя. Значен!е этого долж- 
постнаго лица объясняетсл тфмъ, что въ древней Руси 
Велике Кназья сами ве подпасывали бумагъ: онЪ пи- 
сались отъ имена Великаго Князя, а печатникъ утверж- 
далъ ихъ печатью ("), надпись на которой ясво свод$- 
тельствовала, чья она. Ирвложен!е такой печати счита- 
лось достаточнымъ доказательствомъ согласла В. Вназя 
ва то нли другое распоряжене. Выражевте: ‹а сесь спи- 
сокъ велфаъ есми подписати печатнику п печать свою 
проложнаъ» (*), обыкновенно въ пашей древней оффиц!- 
альной перепискЪ. Очеввдно, что къ липу печатнока Ве- 
лок кназь долженъ былъ потать веогравичепное довЪ- 
ре, в потому тогда, когда должности на Руси еще не 
были строго разграничевь:, на печатника переносились 
нер$дко обязанности, ему чуждыя, напр. Велики Князь 
поручалъ ему храненае свопхъ сокровищь (5). ВмБетЪ съ 
другими государственными людьми и печатникъ прозь1- 
вался В. Кназемъ къ совЪщав1ю въ особенно важных 
случаяхъ, (*) далЪ еонъ пранамалъ узасте вт› военных ъ 
дБистняхъ (5) ити. ТЪмъ не менЪе главною его обязан- 
ностью оставалось прикладывать къ развымъ грамотамъ, 


1, Успенскаго Опытъ повъствовавя о древностяхъ Русскихъ Т. Г стр. 
162. Собр. лЪтоп. Т. И. стр. 179, 180. 

(2) Собр. Гос. Грам. п дог. Т. 1, стр. 30$, 365, +416. 

(3} Бъ духовной грамотБ В. Князя Тоанна Васильевича читаемъ: «а тЪ 
ларца стоятъ въ моей казны у моего казначея... дау моего печатника.» 
Собр. Гос. Гр. 1 стр. 399 ср. 54т. 

(+) Тамъ же, стр. 549. бр. Дътон. Т. И, стр. 179. 

{5} Карамзин Н.Г. Р.Т. 1, стр. 15. 
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отпискамъ, судебвымъ актамЪ и др. бумагамт, печати и 
сбирать за это уставовленньыя пошмивь! (+). 

Въ печатники избирались лица извьданныя, по выра- 
жен!ю знамевитаго печатнака Ордына-Наеокина ы? пра- 
ватою и разу момз: личное довфр!е Государя опредЪляло 
выборъ этого прибзиженнаго къ нему лица. Поэтому въ 
запаскЁ, составленвой въ назалЪ ХУП столЪтя (1610— 
1613), о Царскомъ дворф, церковномъ чиновачали, при- 
дворныхъ чинахъ пр. и было упомануто, что «печать 
большую лержитъ, кому Государь пожазуетъ ведитъ.» (:) 
И дфиствиательно въ правлев!е Дмитр!я ЛТоанновича Дон- 
скаго былъ избранъ въ Велико-княжеск!е духовники и 
печатники священникъ села коломенскаго Матай, отли- 
чавпийся умомъ, познан1ами, краснорЪемъ и другими 
качествами (). Ему поручево бызо управлене ино- 
странными дфлами, а выспИя должноста въ церковной 
1ерарх!и и наконецъ санъ Митрополита были наградою 
за дфательность Митая на этомъ поприщьЪ (5). 

Пра В. КнязБ Тоанн5 ИТ печатвикомъ быль Юр 
Траханотъ, родомъ Грекъ, тотъь самый, который при- 
славъ бымъ къ нему отъ Кардинала Виссар1она съ предло- 
жен1емъ рука Софхш Ооминишнь: Палеологъ. Онъ, остав- 
шиась въ службЪ Велико-княжеской, неоднократно от- 
правляемъ былъ съ важными порученями, въ качеств\ 
посла, къ Цесарямъ Фридерику и Максимажану 1-му (*). 





(1) А. Истор. Т. 1 № 153 ст. 42, 43, 44. 

(1) Терещенко. Опытъ обозрёмя жизни сановниковъ, управхявлихъ и- 
ностр. х$лами въ Росси. Т. Г. Спб, 1837. стр. 60. 

(#} А. Истор. Т. ИП, стр. 423. 

(+) Карамзинб У стр. 30. 

{5} Терещенко въ о. м. стр. 3, 4. 

(5) Тамъ же, стр. 5. 
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Случав, вт, которыхъ требовалось приюженте Велико- 
княжеской, парской, Государственной печати были такъ 
разнообразны, это для дЪятельности печатвака трудво 
положить пред$лы. Его участе бызо необходимо повсю- 
ду, но такъ какъ печатью же утверждались договоры съ 
иностраввыми Государяма, то зав$льзван1е посольскими 
дЪлами составляло одну изъ главвыхъ обязанностей это- 
го Государствевнаго лица. Съ разшаренземъ дипломати- 
ческихъ сношенй Росс1и являлась большая и большая 
потребность въ приготовленныхъ къ занатию этого м$- 
ста лацахъ. Выборъ падалъ обыкновенно на дьяковъ, 
людей, вполнф преданныхъ Царю, бравшему ихъ по 
большей части изъ нисшихъ классовъ общества, дья- 
ковъ, отлачавшихся своимъ образовавемъ и способно- 
етями. Сидя въ приказахъ, отправляясь въ посольства 
при боарахъ, присутствуя пра премЪ ивостравныхъ по- 
словъ Русекамъ дворомъ, они прюобр$тали практику, ко- 
торая пряготовляла ихъ кь звав!1ю думнь1хЪ дьяковъ и 
пезатнаковЪ. Царь и бозре яе превебрегали совЪтомъ 
этихъ опытвыхъ и испытанных людей. Исторля наша 
пока молчитъ объ ОлмазЪ ИвановЪ, ГрамотивЪ, о Ли- 
хачевЪ, о Щезкаловыхъ и др. думвыхъ дьякахъ, кото- 
рые тёмъ не менфе такъ успфшно окончили не олну вой- 
ну выгодньзмъ для Росси маромъ, сдБлали не одно улуч- 
тенте въ завонодатезьствЪ и во внутревнемъ управлен!я 
отечества нашего. Настанетъ время, когда Росея съ 
гордостью укажетъ на этяхъ дБльцевъ, на древвихъ ди- 
паоматовъ Московскаго двора. 

При ГоаннЪ ТУ печатникомъ былъ Иванъ Михайловизь 
Висковатой, за нимъ са$ловалъ Ромавъ Васильевичь Од- 
Ферьевъ, но выше вс хъ предыдущихъ были думные дья- 
ки Андрей п Васп.пи Яковлевачи Целкаловы, которыхъ 
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встрёчаемъ на допломатнческомъ, Государственномъ 
попращ въ течен!е 60 лЪтъ при ТоаннЪ Грозномъ, Оео- 
дор ТоанновичЪ п ГодуновЪ. Читая дапломаточескя 
свошен!я Росс! того времени убЪждаешься въ значении, 
которое пмфлъ у насъ въ этихъ случаяхъ пезатникъ. 
Гонцы п посльт прежде представлев1я своего Государю 
показывали грамоты: печатнаку, который опытнымъ 
своимъ взглядомъ р$5шалъ, въ какой степени они соот- 
вЪтствуютъ достопиству Русскаго Царя, правизьно-ли 
напосанъ тотулъ, «по прагожю ли и по прежнему обы- 
чаю» провЪфшева печать (а ве приклеена) ит. п. (:). Его 
голосъ долженъ быиъ р5шать эти предваротельные во- 
просьт. Оффоцлальныя сводфтельства не оставаяютъ ни- 
какого сомавЪн1я, что печзатниктъ ввогда и самъ велъ ино- 
странную переписку конечно не по самьзмъ важным дф- 
ламъ и на его пмыя присылалясь отвЪть въ Посоль- 
скй приказъ (*). КромЪ того иностранные торговые лю- 
дп и промыслы ихъ была подв$домы тому же лицу, пе- 
чатнику (5). 

Думный дьякъ Андрей Щедлкаловъ привамаль дфя- 
тельное участ1е въ переговорахъ, которые Царь Г[оаннъ 
Васпльевичь Грозный велъ съ Дан!ею и Латвою. — Са- 
мыя чувствательныя струны Московской дипломатия 
были затронуть: опровержевлями, которыя иностранные 
дворы представляла протавъ притязавай Русскаго Царя, 
но печатникъ умЪлъ отстоять ихъ и внушить иностран- 
нымъ посламъ уважене къ Русскому Государю. Ангаи- 
чане, которымъ Царь Тоаннъ Засизьевичъ даровалъ ог- 





(1) Памятинки дипхоматич. сношен!и древн. Росси Т. Ш, стр. 25—27, 
28+. 

(3) Тамъ же, стр. 648. 

(3) Собр. Гос. Гр. и Дог. Т. И, стр. 151, 152. 
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ромныя торговыя превплдег я въ Россш, пашлв себ 
въ ЩелкаловЪ умнаго противника, понимавшаго вс$ не- 
выгоды для Русскихъ торговыхъ люден, отъ такого 
прелпочтев1я проистекаваия. Не разъ пыталась Авгли- 
чане лишить парскаго дозЪрия вевавостваго для вохъ 
ШЩезкалова, во всЪ ихъ пропеки были безусптвы. 
Царь, уважая его способности и опытность, вЪ награду 
за его труды, даровалъ ему новый и лествый титуль— 
Ближняао Дьяка. а по смерти Андрея ШЩелкалова 
(1595 г.) пезатвикомъ вазначенъ братъ его Васила 
Щелкаловъ, и не было ни одного важнаго въ тогдашней 
Росси событа, ви одвого государственнаго предприяття, 
которое бы обошлось безъ участ!я этого замЪчательнаго 
человЪка, а засфлая въ Думф, Щелкаловъ своимъ значе- 
нтемъ и влян!емъ на дЪфла много содЪйствовалъ Борису 
Годунову въ возведен! его на престолъ. Опасентя заста- 
впля Годунова улалить Шезкалова отъ дЪлъ; во Лжеди- 
матр!й, ссылаясь на Шезкаловыхъ, будто бы они спасли 
его отъ яроств Голунова п полм$низи другамъ ребенкомъ, 
вызвалъ Андрея Щелкалова къ своему двору, возвра- 
тилъ ему прежн!! санъ и возвелъ въ окольвичьв (:). 

По смерти Щелкалова посольсками дфламп управляли 
дьяки: Сутуновз и Афонасй Власьевз. ПослЪдн отли- 
чалса гибкимъ учомъ, п за услуги, оказанныя „Лжеди- 
митр1ю при возведен1и его на Русск!й престолъ, полу- 
чилъ отъ него зван1е Великаю Секретаря и Надворнало 
Подскарбзя: онъ принималъ постоанное участте въ госу- 
дарственныхъ распоражен1ахъ Лжелдиматр!а. 

По убев1и Самозванца (1606 г.), Власьевъ былъ со- 
сланъ на воеводство въ Уху. При Цар Васили Тоанно- 





(1) Терещенко, тамъ же, стр. 5—10. 
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вич Шуйскомъ дЪлами посольскаго приказа занама- 
лись: посольск!й дьякъ Василий Гелепнев, печатниктъ и 
думный дьякъ @едорб Андросовё, потомъ въ товарищи 
къ нему поступпаъ посольск!Й дьякъ Оедоръ Алекспе- 
вич Третьяков. Выше всфхъ ихъ былъ печатникъ 
пре Цар МихавлЪ ОедоровичЪ, Иванз Тарасьевиив 
Грамотинз. Онъ пользовался препмуществомъ (какъ 
озвЪство для пронсшедшахъ отЪ лацъ небоярскаго зва- * 
н!1я важнымъ) писаться вичеме (:) и принималъ участие, 
какъ лице дЪйствующее, въ пр1ем$ пословъ пностран- 
ныхъ державъ и переговорахъ съ ними (?). Но зависть 
очервила его въ глазахъ Государя: подкануто было во 
двореп безъимевное пасьмо, будто Грамотинъ носилъ 
волшебный перстень. Овъ былъ сосланъ въ Алатырь 
(1619 г.), откуда вызваяъ обратно къ звав!о печатника 
въ 1634 году. По смерти его (1635 г.) вступалъ въ упра- 
влен1е иностранвьыми дЪлама думный дьякъ Махаилъь 
Данилов5, а помощнаками его были дьякиа Матюшкинь и 
Анихачевз. Послфдн!Ш, достигнувъ зван1я думнаго дьака 
въ 1641 году, былъ утвержденъ въ должности печат- 
ника п начальнака посольскаго приказа. 

Оедоръ Оедоровичъ „Лихачев (°), кромЪ участ1я въ 
дипломатических сношеняхъ Россли съ другими госу- 
дарствами, встрЪфзается въ качествЪ докладчика ва 60- 
борф, бывтшемъ пря ЦарЪ МихаилЪ ОедоровичЪ въ 
1642 году, для разсужден1я о томъ, должно ли удержать 
за Росс1ею Азовъ или отдать его обратно Туркамъ (*), 





(2) А. Истор. ИТ, стр. 399, № 185. Собр. Гос. Гр. ЦП, стр. 480, 483. 

(2) А. Истор. ПТ, М 183, 185. А. Арх. Экспед. 1, № 366. 

(3) А. Истор. Т. ПТ, №919, 239. — 

(4) Собр. Гос. Гр. Т. 1, стр. 378, 405. бр. Древн. Росойская Вивл. Т. 
УЪ, стр. 347. 
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и кромЪ того предсЪлательствовалъь въ Новгородскомъ 
ПриказЪ, гдЪ въ посаБдетвйи времени ту же должность 
занпмалъ оберегатель Государственной печать Ёвязь 
Василий Васпльевичъ Голицьзнъ (:). 

Съ увольненемъ Лихачева поступили на его мЪето 
думный льякъ Григорй Львов5, за намъ Назарз Ивано- 
вич5 Чистой, подавпий поводъ преступнымъ своймъ ко- 
рьызстолюб1емъ къ мятежу въ МосквЪ, во время котораго 
онъ и былъ умерщваленъ (16418 года). Преемникомъ его 
былъ печатникь Олмазь Иванов, пользовавнийся за 
познаня п дфятельность свою общимъ уваженемъь (2). 

Изъ спаска зацъ, завимавшахъ у насъ должность пе- 
чатвиковъ, видно съ одной стороны, какъ разнообразны 
были ихъ занат!я и какое важное вл1ян!е имЪли они на 
ходъ государственныхъ лЪлъ. Нри всемъ томъ непре- 
мфнною обязанностью печатника оставалось приложение 
Государственной печати разной величины и въ раз- 
выхъ видахЪ. Должность эта считалась необходамою п 
потому оставлена въ проектЪ устава, при ЦарЪ ОеодорЪ 
АлекеЪевичЪ составленвомъ о служебвомъ старшианств$ 
бозръ. Въ замфчательномъ этомъ памятник печатникъ 
опредфленъ такъ: «онъ всегда нашего Царскаго Величе- 
ства имЪетъ на вы своей печать п длозпрая печатаетъ 
наши Государскле грамотьт, чтобы въ нохъ не было ни- 
чего противно нашимъ Царскамъ законамъ» (3). 

Съ разширетемъ дипломатических ъ сношен Росса 
образовалея посольской приказ. Такъ какъ подъ надзо- 


(1) А. Арх. Экспед. Т. ИТ, № 312, 314, 318. Т. ТУ, № 992. А. Истор. У, 
№ 151 стр. 254. 

(*} Терещенко. 1, стр. 11—14. 

(3} Калачева Архнвъ историкоюридич, ев дЪе1й, отиосящихся до Рос- 
сш. Т. Г, М. 1850. Отд. П, стр. 33. 


» 
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ромъ и вЪднемъ его призагалась Государственная пе- 
чать къ разнаго рода трактатамъ в вообще дипломатя- 
зескимть бумагамъ, то въ этомъ же присутственномъ 
мБстБ были в5домы большая и малая Государственныя 
печати ('). Но кромЪ того посольск!Й же думный дьякъ 
вдаль печатный приказэ: въ немъ собственно прикаа- 
дывалась Государева печать къ разнаго рода грамотамъ я 
отппскамъ, которыя посьглалесь въ города Московекаго 
Государства по Царскому указу пли по челобитью част- 
выхъ лацъ. Естественво, что этому же мЪсту бымъ под- 
вЪдомъ и сборъ пошалияъ за прикладызван!е печати но по- 
дожен!ю , подробно опредЪ$ленному закономъ. По выраже- 
ню Котошихина, «бываетъ та печать у думнаго дьяка без- 
престанно повфшена ва вороту и въ дому; а вырфзано ва 
той печати оредъ двоеглавой, въ середи Царь на ковЪ 
побЪдилъь зм!я, около подивеь Царская титла самая ко- 
роткая, а величиною та печать будетъ немвого большая 
ефимка Любекаго кругомъ» (*). 

Со второй половины ХУП стол я дипломатическая 
сношентя отечества нашего постоявво разшаряются и 
касаются вопросовъ самыхъ живыхь п важныхъ. Мо- 
жетъ быть для того, чтобы придать большее значение 
лицу, стоявшему во глав$ управленя посольсками дф- 
лами, пли чтобы сравнять его съ лицами, занимавтами 
ту же должность въ иностранныхль государствахъ, Рус- 
ск!й Царь ставитъ поддЪ себя оберегателя Царствевныя 
большая печати и Государственныхъ посольскахъ дЪлъЪ. 
Такой человЪкъ, какъ Авонасй Лаврентьевичь Ордынз- 





(1) Коптошитинз, стр. 69. 

(*) Катошихинз, стр. 90. Карамзин У, прим. 54: «того ради Митяй 
избранъ бысть изволенщемъ Великаго Князя во отъчество и въ печатни- 
ки, иже на себЪ ношаше печать Князя Вехикаго». 
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Нашщокин, не могь не оправдать Царскаго выбора, иэтотъ 
гевтальньй! дволоматъ охранялъ выгоды Росс! и полн- 
таку двора Московскаго много аЪтъ. 

Переговоры его съ Давею и Швещею о предЪфлахъ 
Россйскихъ владЪн в о татулЪ, который должентъ пра- 
надлежать Русскому Царю: «Лотовсвй и БЪлыя Росса 
н Повелитель Востока, Запада и СЪвера» обнаружаваютъ 
въ немъ тонкаго а вм5ст$ съ тБмъ тверлаго Государ- 
ственнаго человЪка, неотетупавшаго до посафдней краП- 
ностн отъ пратазазй, на законвомъ прав основавныхъ. 
Но незабвенны для каждаго Русскаго должны быть за- 
слуга Орлына-Нащокона при заключена амъ Андрусов- 
скаго съ Чольшего мира (1667 г.): Русской ДержавЪ воз- 
вращены была владЪна, принадлежавиия ей со временъ 
Влалим1ра Сватаго,—владЪн1я, безъ которыхъ Росс!я не 
могла считать сердца своего Москвы обезпеченнымъ 
отъ непр!ятельскахъ нападеч1 и за воторыя было про- 
лято столько крови. Смоленское Кнажество, СЪвертя, вся 
Украйна на восточной сторон$ ДаЪпра, Вевъ съ окрест- 
востями и вся Мазоросс1я округлала Росс1ю и придали 
ей то могущество, хоторымть она до тъхъ поръ не поль- 
зовахась. Самъ Царь АлексЪй Михайзовичъ, успокойв- 
шись отъ внЪшней борьбы, началъ заботиться о напра- 
вденш огромпыхъ свлъ Росс1я къ благой цфли. ПЕТРЪ 
Велик! довершпаъ начатое мудрымъ Его родате- 
лемъ. 

Чпнъ ближнязо боярина п дгореикаю былъ наградою 
для Ордына-Нащокона за его государственную дЪФятель- 
ность, но клевета не пощадиза и его. Нащокинъ удалил- 
ся въ Крыпеикй (блазъ Пскова) монасть:рь, откуда овъ, 
внокъ, еще разъ былъ вызываемъ по случаю перегово- 
ровъ съ Польшею о продолжен Андрусовскаго мара. 
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Счастливый успЪхъ увЪнчалъ п это послБднее дЪло его, 
по окончан1н котораго онъ снова удалился въ мона- 
стырь, гдЪ и предался своимъ обязавностямъ къ Богу и 
Церкви. Но и здЪсь Царь совфтовался съ нимъ нерфдко 
о полатическах дЪлахъ.. 

Въ 1680 году скончался этотъ зам чательный чело- 
вЪкъ, и бюстъ его, поставленный на ФронтонЪ Оружей- 
ной Палаты, свидьтельствуетъ объ уважен1и, которымъ 
почтили его соотечественники (:). 

Когда Ордынъ-Нащокинъ уклонился отъ службы, въ 
преемнвки ему избранъ Артамон5 Сертъевичь Матвтевь 
съ тфмъ же татуломъ, который былъ пожалованъ его 
предшественнику. Молодость свою Матвфевъ провелъ 
пра двор и въ военной службЪ. Особенно отличился онъ 
при переговорахъ съ Запорожскимъ Гетманомъ Хм$ль- 
вицкимъ (1653 г.), и по изъявленш Малоросслею желантя 
присоединиться къ держав великаго Царя Русскаго, 
МатвЪевь былъ отправленъ въ Чиагиринъ, столицу Ма- 
дорос йскихъ казаковъ, съ объявленемъ, что Царь со- 
изволяетъ на просьбу Малоросст и ея гетмана. Это, 
можно сказать, было началомъ дипломатическаго попри- 
ща МатвФева, во не менфе удачно дЪИствовалъ онъ и 
мечемъ противъ Поляковъ, нежелавшихъ безъ 00я 
уступить намъ Украйну. По блажайшему знакомству его 
съ дЪлами Малоросс1и, ему порученъ въ управлетше Ма- 
лоросе1йск1 приказъ. Быстрое возвышене его въ 1671 
г. въ думные дворяне доказываетъ, въ какой мЪрЪ Царь 
былъ доволенъ его дфательностью. В’ь это то время онъ 
назначенъ въ должность оберегателя Царск!я большия 
печати съ поручешемъ управлять Посольскамъ прика- 


- 





1) Терещенко, Т. 1, стр. 97—68. 
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зомъ, который при немъ переименованъ в5 Государетвен- 
ный приказё посольской печати. Тогда открылось для 
Матвфева широкое поприще государственной дЪатель- 
ности, на которомъ онъ веоднократно имфлъ случай 
оправдать дов5р!е къ нему Царя п отстоять честь и до- 
стоинство Русскаго имени. Дипломатическ!1я сношеня 
съ Польшею и Швецтею укрфпили прежде заключенные 
съ вими договоры и упрочпнли неприкосновенность оте- 
чества нашего съ этой стороны, а договоръ съ Черкес- 
скимъ Княземъ КБасбулатомъ Муцаловичемъ послужилъ 
къ охраненю южныхъ прелЪловъ Росс! отъ грабежей 
Крымскяхъ Татаръ. КромЪ того Матвфевъ съ пользою 
управаялъ обтирв$Ишимъ Новгоролскимъ праказомъ 
я во всфхъ подвфломственвыхъ этому узрежден!ю обла- 
стяхъ п городахъ возбуждалъ промьшаевость и тор- 
говлю. 

Заслуги Матвфева были награждень: въ 1679 году 
званемъ окольначаго, а въ 16774 году онъпочтенъ чвном”ь 
боярпна и дворецкаго сътитуломъ Серпуховскаго намфст- 
вика; но съ кончиною Царя Алексфя Махайловача вз- 
мЪнилюсь положене и МатвЪева: его обвинили въ аюбо- 
стяжан!и, возтебств$ и чернокнижничествЪ$. Въ слЪд- 
ств1е того онъ удаленъ отъ двора и посланъ на воевод- 
ство въ Верхотурье, но на дорог$ остановденъ п отправ- 
левъвъ ссылкувъ Пустозерскъ.ЗдЪеь онъ подвергался без- 
числевнымъ лишентамъ п оскорбленамъ, и хотя ему су- 
ждево было усльипать о своемъ возвращен въ Москву 
въ посаБде!е дни правлен1а Царя Оеодора, но п возвра- 
щен1е его было, какъ булто, необходимо только для того, 
чтобы смертью запечатаЪ ть свою преданность Росс и 
ея Государямъ.—Въ 1682 голу онъ убатъ во время матежа 
стр$фльцовъ, защищая Нарипу отъ бувтовщековъ. Та- 
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кимъ образомъ всю жазнь до послЪдней мпнуть: Мать}- 
ева одушеваяло асполнен{е священнаго долга (:). 

Преемникомть его былъ банже!Н бояринъ и намъет- 
викъ Обдорскй Василий Семенович Волынсюй; но во 
время стрБлецкаго бувта онъ отказался отъ управлев!я 
Посольскомъ Праказомъ. У$зжая, онъ тогда же возвра- 
талъ носимую имъ на ше царскую серебряную печать. 
Она доднесь хранится въ Главвомъ Московскомъ Архи- 
вЪ Манистерства Иностравныхъ ДФлъ. На лицевой сто- 
ронЪ ея пзображенъ воинъ ва ков, пронзающ коп!- 
емъ дракона и вокругЪъ подпись: «Божею милостшю Ве- 
лик Государь, Царь в Велики Князь Оеодоръ АлексЪе- 
вичь, всея Велакя и Малья и БЪ$лыя Росс1я Самодер- 
жецъ и многахъ господарствъ Государь и обладатель». 
Оборотвая сторона печати гладкая (*). 

Въ 1689 г. Бавжн!! бояринъ Князь Васил! Василье- 
визь Голицынъ пожалованъ въ санъ: «Царствевныя 
большия печати и Государствеаныхтъ великихъ дФаъ обе- 
регателя» (5). Молодость свою онъ провелъ, подобно 
МатвЪеву, на воевномъ поприщф въ дёИстйахъ ипро- 
тивъ Запорожцевъ и Поляковъ. Ему же было поручено 
Паремъ Оегодоромъ АлексЪ$евочемъ войти въ подробное 
разсмотрЪше состоян1я Русскаго войска и нацта сред- 
ства для того, чтобы оно въ вуждЪ могло дЪИствовать 


(1) Бюграыя Матвбева, довольно подробная, но, къ сожальн!ю, безъ 
дозжной оцънки его дипломатическаго поприща, написана покойнымъ 
Махиновскимъ и напечатана въ 7-мъ ТомЪ Трудовъ и ЛБтописей Москов- 
скаго Общества Истор!а и Древностей Росс! Искихъ. 1837 стр. 57. Полнъе у 
Терещенко Т. 1, стр. 71—130. Ср. Павла „Львова — Бояривкъ Матвъевъ. Сиб. 
1815 г. 

{*) Дьтоп. и труды Московскаго Общества Истори и древн. Росс. Т. УП, 
стр. 67. Терещенко Т. 1, стр. 133—130. | 

{3) Собр. Госуд. Грам. и Дог. 1У. 164. 
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успЪЬшыь$е. Князь Васпий Васпльевпичь лонесл,, что этого 
усовершевствосашя можно достигнуть ве вначе, какъ съ 
уничтожешемьъ ыфстяьчества. Высший совфтъ духовен- 
ства п боарь, убЬдясь, согласно вол Царя, во врелдЪ, 
отъ мфстиччества проистекавшемъ, рфатазъ сжечь «слу- 
чан с5 мьсты, чтобы у веякихз дьлб быть встъм5 меж 
себя без5 итьстб». Событе это важио въ истории геразь- 
дики вашей, какъ начало, когда выЪзже роль, вмБетЬ 
съ своими родословзыма, стали представлать и доказа- 
тельства о томъ, что имъ издавна привадлежатл, озвЪст- 
пые гербы: въ навелева справокъ, описан1н п утверж- 
ден!а гербовъ видно особепное участ1е Инязя Василя 
Васильевича Голвцына. | 
По смерти Царя Осодора Алексеевича, Правительни- 
ца Росса СоФя Алексевна пожаловала князя Голоць- 
на, какъ ближайшаго къ ней челов5ка, въ оберегатели 
Государствеввой печатн, “и въ течеше сема афтт, онъ 
былъ высшимъ савовииком”ь въ ГосударствЪ. Не обину- 
ясь можно сказать, что всЪ распоражев1я, усовершен- 
ствованья и пововведен!а, сдфланвыя у насъ въ эту 
эпоху, вли задуманы пли псполнены имъ (1). Радъ трак- 
татовъ съ соседними державами служитъ доказатель- 
ствомъ полатаческохъ свфдфнш Гозлацьна, во, къ сожа- 
дЪв!ю, пмя его помразается съ одной сторопы отзывомъ 
современноковъ о приверженности, оказанвой имъ къ 
Швеши, которая въ бБдетвевныя времева отторгла отъ 
Росен Лифлавхию, Ивгр!ю а Барелнюо со вс$ми городами 





(1) Богразя Би. В. В. Голицына написана покойнымъ МазиновскимЪ въ 
УП. Т. ИБтописей п Трудовъ Московск. Общ. Истории и Древн. Росе. стр. 
68—85. Собр. Госуд. Грам. и Дог. Т. 1У. стр. 519. Временникъ Моск. Общ. 
Нет. и древн. Росс. Т, У. Сиъсь стр. 1—10. Древн. Росс. ВавюФ. Т. ХУИ, 
стр. 308, 209. Терещенко Т. 1. стр. 131—178. 
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я портами въ Базт1йскомъ мор, съ другой дЪиств1 ями его 
вмЪетЪ съ Великою Иняжною СофФьею АлексЪевною про- 
тивъ Петра, равно какъ походомъ квязя Голацына на 
Ползковъ, походомъ, за который так щелро награкденъ 
самъ оберегатель Государственной печати и его сподваж- 
ники. Неудачный походъ наЁрымъ и подозрЪ ве въ уча- 
ст!а въ заговор Пакловитаго совершенно уронила Князя 
Васимя Васпльевича Голицына въ глазахъ Царя Петра 
АлексъЕвияа. Онъ былъ лашенъ «чести боярства», со- 
сланъ въ ссылку, а «помфетья п вотчины! и дворь! Москов- 
све и животы описаны п разданы въ раздазу». 

На этомъ оберегателЪ Государственной печати должна 
остаповатьса истор!я печатнаковъ, какъ людей, соеди- 
нявшахъ въ своемъ липЪ съ большамъ знашемъ дфла и 
извъданвою опытностью огромное вл1янте ва внфшыя 
и на внутренв!я дЪла Росаи. Ч ра Петрь Велакомъ преж- 
в! порядокъ вещей измфвенъ и въ этомъ отношени. 
ДревнАЙ посольски приказъ переяменовавъ въ Посоль- 
скую Канцелярио, презадевтомъ которой назначенъ 
Грахъ Оеодоръ АлексЪевичь Головинъ (:), печатному же 
приказу было ввЪрено съ одной стороны: печатаве гра- 
мотъ, указовъ и разнаго рода отписокъ, а съ другой 
сборъ за праложевле печати опред$ленныхъ пошливъ. 
Обязанность эта оставалась за печатнымъ приказомъ, 
не смотря на всЪ измфненя въ лацахъь и значен!я печат- 
никовъ, п въ Уложен!и Царя Алекс$я Махайловиза, съ 
особенною подробностью, обозначены случаи, когда при- 
ложен!е печати необходимо и как{е за это назначены сбо- 
рь: (2). Если въ разное время и по различнымъ случан- 





`* 


(1) Терещенко, тамъ же, стр. 183 сл. 
(2) Удож. Гл. ХУПИ. ст, 6. 8. 9. 46.54. 70. 71. 
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нымъ обстоятельствамъ были дфлаемы изъят! въ поль- 
зу грамотъ, исходившихъ изъ приказовъ земскаго (*), 
изъ приказной избы города Ярослава (*), для которой ве- 
лЪно было изготовить особую печать съ гербомъ Яросзав- 
скамъ, изъ проказовъ Сиябарскихъ и вообще по д5ламъ, 
до Сябирскаго царства касавшомся (5), есля лалЪе было 
разрЪшено бурмистрамъ и ратуш$ имЪть особыя печати, 
п прокладывать яхъ къ бумагамъ, а именно: первымъ 
съ пзображенемъ вЪсовъ (*), а второй, т. е. Ратуш 
«вЪъсовъ изъ облака въ держащей рукЪф, да зрительнаго 
ока, а кругомъ надпося: правда на нюже око державству- 
ющаго зритъ» (=): то это не болЪе, какъ случайньзя азъ- 
ят1я, нисколько непзм$навиИя общаго правила, котораго 
спла и возстановлена ПетРомъ ВЕзпкамъ. Въ 1699 г. Царь 
повел лъ отобрать печати изъ приказовъ, а всякя крЪ- 
пости, акты и друг!я бумаги, выдаваемыя изъ присут- 
ственныхъ м$стъ частным лицамъ не печатать ни въ 
какомъ приказЪ, кромЪ печатнаго. Такимъ образомъ 
весь сборъ печатныхъ пошалинъ сосредоточпвался въ 
одномъ печатномъ праказЪ, а онъ-то именно и представ- 
лалъ Государю о недобор$ . печатныхъ пошлинъ противъ 
прежвяго и объ ущербЪ, вслЪдетв1е того дая Государ- 
ства пропешедтемъь ($). 

Изъ городовъ пошапнь этого рода также присылае- 
мы былн въ печатный праказъ и онъ представлялъ отъ 
себя отчетъ по установленному порядку (°). 

(#\ Указъ 1676 г. Окт. 93 (№ 665) имен. 
(3) 1692 г. По«я 18 (№ 144+) имен. 

(3) 1696 г. Декаб. 9 (№ 1559) имен. 

(4) 1699 г. Сент. 1 (№ 1696} имен. 

(5) 1699 г. Ноября 17 (№5 1719} имен. 

($; 1699 г. Декабря 5 (№) 1727) имен. 

17) 1699 г. Дек. 5 {№ 1128) вмен. 
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По учреждена Петромъ Веллкимт Коллеги! и Сената, 
Государственную печать повез во хравить въ Севатф «у 
особаго челов Бка », а пошзапы за приложене ея сбарать 
въ тБхл, ке мБетахъ и тёмъ же лицамъ, которыя сби- 
раютъ пхъ съ другахь дБаъ (:). ЗатЪмъ вохЪво, по Ге- 
неразьвому Регламенту, имЪть въ Колзег!ахъ особыя 
печати съ пзображен!емъ царскаго герба и съ надписа- 
шемъ зван!я каждой Коллега. Въ посаБдстви времени 
то же правпло распространено па другтя правительствен- 
ныя и судебныял м}ста губернская, сл» тъмъ только раз- 
аичтемъ, что на посл$днихт печатяхъ должент быть йзо- 
бражаемь не Государственный, а городской гербъ (=). 
Тзаками печатями печатались дЪла каждой Коллеги п 
о храненш печати иредписаоь: Регламевтомъ особыя 
твердыя правола (5; во указы! и промеморая, которыя 
неходнай изъ Коллеги, могли быть отправляемы не пна- 
че, какъ за печатью, которая хранилась въ печатвомъ 
пликазЪ (*), а съ 1723 г. въ печатной конторф. Сюда же, 
но прежнему, (5) стекались изъ провпвщй вс$ счеты о 
печатных пошливахъ (°). Печать эга была золотая 
(7) еь Государствепнымь гербом и рокругъ татулъ 
краткий (пир Императриц5 ЕклАТЕРОНЪ 1-И—«Божею ма- 
лостио ЕкаТЕРИПА Имиератраца и Самодержица ЗВсерос- 
с иская) (&)». 





(1) 1718 г. Дек. 10 (№ 32532). 

(2) 1724 г. Августа 10 (№ 4553) 

(3: 1720 г. Февр. 38 (№ 3534) гл. 13. 1724 г. Авг. 10 (№ 4553) Сенатенш. 

(+) 1821 г, Мая 223 (№ 3789} Сен. Ср. 1747 г. Апр. 9 (№ 9388) Сен. 

{5) 1723 г. Ноября 12 (№ 4359) Севатск. Ср. 1730 г. Нояб. 26 (№ 56{9) Сен. 

(6) 1734 г. Окт. + (№2 6633). 1735 г. юля 31 (№ 6769) Сенатеке. 

(7) Печать быча зозотая, ибо стальная отъ мокроты ржавЪла. 1733 г. 
Февр. 28 (№9 5967). 

($) 1726 г. Марта 11 (№ 4850) Сенатск. Ср. 1732 г. оня 91 (№ 6101) Се- 
натск. 1733 Февр. 28 (№ 5967) Сен. 
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Въ Царствовав!е Императрицы ЕкатЕРЮНыЫ Ш печат- 
ныя копторы олдва въ МосквЪ, а другая при СенатЪ въ 
С.-ПетербургБ увачтожены, ибо усмотрБно, что прило- 
жене печать не самими прпсутствевныма м$Фетами, гдЪ 
дБ1о производитея, прачанязо только вапрасвую прово- 
лочку. ОдБаать эту перемЪ5ву было тъмъ возможнЪе, что 
вЪ другихъ городахъ, гдБ не было печатныхъ конторъ, 
тЪмь не меяЪе прикладывались печати и сбирались за то 
пошаивь:. Чо этим уважен1амъ велдФно быхо каждому 
присутствевному м$сту посымать указы, выдавать копи 
пт. п. за свопми печатями и сбирать за то пошливь, 
дЪла же пезатныхъ конторъ, для хравен1я и дла спра- 
вокЪъ, велЁно слать въ Государственный Архивъ (:). 

Введепный такнмъ образомтъ порядокъ, т. е. зто госу- 
дарствевныя учреждентя и всБ присутствевныя мЪфста 
имЪютъ свой особыя печати, и что въ пезатяхъ пер- 
выхъ изображается государственный гербъ, а вторыхъ 
губериск!а гербы тБЬхъ губерний, въ которыхъ они у- 
чреждевы, остается безъ язмЪнен1я до настоящаго време- 
ня; Государственная же печать хранится нызЪ въ Мави- 
стерств$ Иностранвыхъ ДЪлъ. 


$ 68. 


» 


Частныя печати Государей и гербы въ печа- 
тяхъ чдевовъ Государева семецства. 


Сравнивая печати ва разлачныхъ паматвокахъ древ- 
ней нашей пасьмевноств, азсаЪ$дователь доходитъ до 
убБжден!я, что Государственная печать првкладывалась 
только 5ъЪ бумагамъ государственнымъ и вообще оффи- 
штальнымъ, друг!я же отпаскв, разнаго рода письма, на- 





{1} 1763 г. Декабря 15 (№0 11389) Мавих. п. 18. 
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ставлев{я и иныя бумаги, отъ лица Государя исходив- 
пя, утверждались его частною перстневою печатью. Та- 
кое различ!е было существеннымъ. Въ доказательство 
считаемъ достаточным”ь привести сл5луюцщие прим$ры 
изъ временъ царскихъ, когда слЪд. Государственный 
гербъ сталъ принимать твердую геральдическую форму. 
Прамфры эти мы запмствуемъ пзъ нейздавныхъ гра- 
мотъ, въ ИмпЕРАТОРСКОЙ Публичной Библ1отекЪ храня- 
щихся.—На грамот$ Тоанна 1У-го (1581 г. № рукописей 
250) въ Ростовъ о сборЪ податей съ сельца Юрцова при- 
клеена печать чернаго воска, съ изображен1емъ обращен- 
наго въ дЪво единорога съ поднатымъ хвостомъ. Другая, 
также частная, печать Царя съ изображевемъ, которое 
трудно разобрать, сохранвлась ва грамотЪ того же го- 
сударя въ Киризловъ монастырь о богослужении 1584 г. 
(№ 253). 

Обстоятельство это, т. е. что къ грамотЪ праложева 
не Государственная печать, означалось иногда въ самой 
отписк$; такъ два послан!я Цара Лоанва Васильевича 
1584 г. въ Кириллоб5лозерски! мопастырь, въ которыхъ 
Госуларь проситъ, чтобы брат!я «соборне и по кельямъ» 
молилась Богу о прощения его грфховъ и «объ избавде- 
ни отъ недуга смертнаго», оканчиваются выраженемъ: 
«а сю есмя грамоту печаталъ своимъ перстьнемъ (‘)». 

ДалЪе на сохранившейся отъ 1636 г. Тюня 23 под- 
ливной грамот Царя Махаила Оеодоровича строи- 
телю Павловскаго монастыря о безпорадкахъ въ мона- 
стьзр$ видна черновосковая печать, также съ изображе- 
н1емъ единорога и надписью. Послфднля къ сожалфн!ю 
оттиснулась не вся, но по оставшимся буквамъь, можно 





(#) А. Истор. 1 № 214 Истор!я РоссШской 1ерарми Т. ТУ стр. 479—481. 
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догадываться, что на ней было написаво: Господарь, вЪ- 
роатво кратк!! титулъ Царя. 

Ч$уъ объяснить такое предпочтев1е, единорогу ока- 
зываемое? Изображев!е его замфняло у васъ иногда 
(какъ мы это уже водфли выше) Московскай гербъ въ 
Государствеввой печати временъ Грознаго (на пезати 
1571 года}, на пезати большаго дворца при ЦарЪ Ми- 
хаилЪ Федорович, на золотыхъ монетахъ Тоавна ТУ и 
Оеолора Лоанновича, равно какъ на зозотой п серебря- 
ныхъ монетахъ Дмат]фа Самозвавца, п даже на пезати а 
монетахъ Царя АлексЪя Мохайловиза, хотя наоборотной 
сторонЪ повторялся вер$лко тотъ же орелъ съ гербомъ 
Московскимъ (1). Елвворогъ былъ вообще олвамъ изъ 
любимыхъ звЪрей, которыхъ избпрази художнаки для 
украшен!!, для эмблеммЪ. НерЪлко изображался ввъ 
вмфстБ со львомъ. Они ветрЪчаются на держав Моно- 
маховой, ва древнахъ Царскихъ саалакахъ и топорахъ, 
на тронахъ, сЪдлахъ, оконныхъ наличнвкахъ ит. п. (°). 
Цари наша, проникнутые пдеямп баблейскимо, не хотфли 
ли представать въ символическомъ образЪ своихъ по- 
бЪдъ, руководствуясь изречен!ами псалма 91: ‹и возне- 
сется ако единорога рогъ мой», п апокал. (У. 5): «се по- 
бЪлдилъ есть левъ {)»2 

У ПЕТРА ВЕливАГО было также нЪекозько частныхъ 
печатей, для личной, кабвнетной перепвскп назначен- 
ныхъ. Первою по времеви печатью этого рода считается 


(1) Указъ 1682 г. Апр. 20 (№ 915). Записки Археол. Общества Т. И. 
Статья Князя Долгорукова: Описаше неязданзвыхъ Русскихъ монетъ, стр. 
46, 47, $8. 

(2) Достопамятвостя Москвы, М. 1815 стр. 36. Древяости Рос@йскаго Го- 
сударства Отд. [\ стр. 114. 

(3) Снегирева статья въ Московскихъ Въдомостяхъ 1853 г. № 69 стр. 707. 
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хранавшаясл прежде въ ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академи На- 
укъ, и вывЪ находящаяся въ Эрмитаж5. Это перетенъ, 
сдЪлапный изЪ золота, украшенный черною эмалью и 
превосходным четыреугольвымь смарагдомъ, на кото- 
ромъ озображенъ ПеЕтрРъ Велик! въ полпом”ъ царскомъ 
одфянш: въ коровф, съ скапетромъ и державою, а во- 
кругъ надпись Царь и Велики Днязь Петрз Алекспевичь 
всея Россфи (табл ХУШ, рис. 5) ('). Царь представленъ 
сидящиуъ на невыеокомъ кресаЪ п вогою уппраетея на 
скамеечку. Судя по лицу, видно, что овъ пзображенъ въ 
юношескомль возрастЪ, п потому должно полагать, что 
печать эта слЪлана вскор$ посл восшествтя ПЕетРА на 
престоаъ. 

Печать съ этамъ изображенлемъ во всякомъ случа$ 
старше другой также частной, кабинетной печати Петра 
Великаго, которою Онъ печаталъ письма къ членамъ 
Царской Фамими а другвмъ зпатвымъ лицамъ. Не зна- 
ешь, что въ ней выше: красота ла взображен1я, или та 
идея, которую хуложникъ (2) хотЪлъ осуществить. Рос- 
с1я—Импер!я, представленная въ видф благообразной 
жены съ нвспадающима на плеча волосами, стоитъ въ 
порФпрЪ, подбитой горностаемъ и заковава въ латы. На 
главЪ у вея корона, въ правой рукЪ сквпетру. въ лЪвой 
держава. ВсЪ частп этого прелестнаго бюста оковчатель- 
но отдфланы; остается въ грубомъ видЪ одна только 


(1) Черта подъ печатью на рисункЪ означаетъ ея величину въ подлинникф. 

(3) По изустному преданию, печать эта была выр5зана самамъ Петромъ 
ВеЕхикимъ. Между тъмЪъ въ Московской Оружейной ПахатЪ сохранились 
попоны, которыми были покрыты лошади, подведенныя Государю въ по- 
дарокъ отъ Меньшикова, и на попонахъ’ этихъ вышита таже эмблемма, 
какъ и ва описываемой печати. Кому принадчежить идея, такъ вЪрно 
выпозненная? 


273 


нога, которую вЪнценосный художникъ и работнакъ, 
самъ Царь, въ порфир$ и коронф, отдБлываетъ моло- 
томъ съ большимъ усимемъ. Все это дЪйств!е происхо- 
дитъ на берегу Невь, по которой плыветъ заморск!й 
корабль, а съ правой стороны возвьивается храмъ сла- 
вы, на которомъ сидитъ сова, —символъ прозорлавости и 
мудрости. При помощи Бога (Ад]ауаюе Фефоуа) густыя 
обзака невЪжества разсБеваются отъ лучей просвфще- 
н1я, и заботы Царственнаго труженнака увЪнчаны уснф- 
хомъ (табл. ХУШ, рис. 6) (:). 

То же начало, т. е. что печатью съ Государственным 
гербомъ запечатывались олн$ оффФашальныя бумаги, 
должно было опредЪлать: кто азъ членовъ Государева до- 
ма могъ имЪть право на Государствевный гербъ? Сынъ 
его, наслфдникъ престола, и супруга Цара. Какъ пер- 
вый, обыкновенно въ юности еще, начиналъ принимать 
участе въ государственныхъ распораженхъ своего 
родителя, какъ имя его не р$дко помфщалось въ указахъ 
радомъ съ именемъ Царя, такъ и супруга Государя не- 
обходимо разд$ляла права Царя на гербъ. Сравните для 
образца печати сыновей В. Кидзя Шоанна Ш, Васимя 
Ивановича, преемника своего родателя, и брата его 
Юря Ивановича на договорной ихъ грамот® 1504 года. 
У перваго изъ виахъ точно такая же печать, какъ у В. 
К. оанва 11, т. е. съ одной сторовы орелъь, а съ другой 
всадвикъ на конЪ, нп вокругъ надпась: «Анязь Великай Ва- 
силай Ивановичь», а у втораго видимъ изображение воина, 
который колетъ копьемъ львиную голову, между тфмъ 
какъ собака бросается на нее. Вокругъ этого эмблемма- 


(1} Тромонина. Очерки злучшихъ яроизведеми живописи, гравпрова- 


18 


ня, ваяв!я п зоджества. М. Т. Г, 1839, стр. 74. 


2774. 


тическаго пзображея!я надпись: «Анязь Юр Ивановичь 
сын5 Великаю Князя (')». 

Что касается до печатей Царпаъ п Велокохъ Кня- 
гинь, то достаточно указать на сохранившуюся въ Ору- 
жейной ПалатЪ печать: она непоавильно продолговатой 
Формьт, имфетъ изображение двуглаваго орла, двумя ко- 
ровами вЪичаннаго (безъ Московскаго герба), и во- 
кругъ надпись: « Царицы и Велитл Князини Марьи пе- 
чать» (табл. ХУШ, рис. 4). Овна приписывается второй 
супруг Царя Тоаана Васольевича Грознаго Март Тем- 
рюковнЪ. На печатн Маривы Мнишек», жень! Лжедимо- 
тр1я (какъ можно заключить изъ того, что пезать эта ва- 
ходптся подъ сл отпискою), двуглавьзй орелъ коронованъ 
двумя коронами, а на персахъ его, вм$сто Московскаго 
герба, изображев!е цзвЪтка, въ родЪ лил!и (*) (ХУТ, таба. 
рис. 4). 

У прочих лицъ Государева дома печати были имен- 
ныя или съ изображевнями Сватыхъ, по имени кото- 
рыхъ они назывались, или, наконецъ, съ избранными 
эмблеммами п камелми. 

По учреждентю объ ЕЯ 2 Фамил1а ГосудАРЯ 
ИмпЕРАТОРА Пдвлд Петровича, Наслфдникъ Престода 
п вс пользующиеся титуломъ ИмперРАТОРСКаХЪ Высо- 
зествъ имфютъ Государственный гербъ, правадлежащи 
ИмпеРАТОРСКОЙ Фамил!1 со всфми его знаками; а поль- 
зующтеся титуломъ Кназей и Кнаженъ крови И мпЕРАТОР- 
ской не имфютъ на персахъ орла, —знака Московскаго 
герба. Наковець Велик!я Княжны и Княжны крови Им- 
ПЕРАТОРСКОЙ, всТупавиля в'ь замужство за иностранныхъ 


(1) Собр. Гос. Гр. и Договор. Т. 1, стр. 347. 
(2) Тамъ же, Т. П, стр. 270. 
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прянцевъ, могутъ присоеданать къ гербу своахъ супру- 
говъ приналлежаний имъ по праву рожден!я гербъ Рос- 
сисек, ч$мъ самымъ пользуются и потомки ихъ невоз- 
бранно (*}. 


ГЛАВА ТРИНАДЦАТАЯ. 


» 69. 
Гербы городовъ. 


Часто изсл$дователь напрасно ищетъ причины п осно- 
ван!я того или другаго установлен!я, древностью зав} 
щаннаго, и нерЪдко приходится ему отказаться отъ объ- 
яснен1я необъаснимаго. Нельзя сткрыть, что затруднен!я 
подобнаго рода нечужды отечественной археолог1и и древ- 
нейефрагистикви пря вопросЪ, почему тотъ яп другой Го- 
сударь выбивалъ на свонхъ монетахъ и медаляхь такое 
или иное знамя? по какомъ основательнымъ причанамть 
онъ его мфнялъ? что означало такое или пное пзображе- 
н1е напечати? Вопросыэтини въ какомъ случаЪ варочемъ 
не могутъ почитаться плоломъ празднаго любопытства, 
тЪмъ не менЪе они не разгаданы и не объаяснамы, п са- 
мая наука объ отечественных древностяхъ еще такъ 
нова, что н попытки для разрЪшевн1я этихъ любопьыт- 
ныхъ вопросовъ у насъ не слЪлано. Должно признаться, 
что п Фактовъ, которыхъ собране могло бы способство- 
вать ихъ уяснен!ю, слишкомъ недостаточно. Оттого прп- 
ходится не р$дко довольствоваться однЪми догалками, 


(1) 1797 г. АпрБая 5 (№9 17906} 8 41, 42. 
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хотя наука вообще ихъ мало уважаетъ по ихъ нетвердо- 
сти и шаткости: какъ часто одна догадка смфняетъ дру- 
гую, иумъ ве знаетъ на чемъ остановиться! Впрочеыъ 
такое явлен!е не есть исключительная принадлежность на- 
шей археологи вообще а нашей геральдика въ особен- 
ности. На ЗападЪ видимъ то же: рыцарь выбиралъ себЪ 
или принималъ отъ своей дамы ту или другую эмблемму; 
самъ онъ почти всегда зналъ, что означаетъ каждая 
часть его герба, всякая Фигура на его щит®, но вмфеть 
съ личностью умипрало часто сознане это, и послфдующя 
поколфн1я, принимая отъ своего славнаго предка аттри- 
буты его достохвальныхъ подвиговъ, можетъ быть, гор- 
дясь ими, не заботились разгадать, какой именно подвигъ, 
какая именно характеристическая черта прошедшей жаз- 
ни ихъ рода ввели тотъ или другой знакъ въ Фхамаль- 
вый гербъ. 

Такое же затруднен1е представляютъ изображеня на 
наших ь древвихъ городскихъ печатяхъ и гербахъ. От- 
чего у Пскова напр. барсъ? Конечно не оттого, что 
здЪсь когда нибудь могъ водиться этотъ звфрь. Отче- 
го Смоленскъ выбралъ себф райскую птвцу? Дать по2о- 
жительный отвЪтъ на этотъ вопросъ вевозможно, хо- 
тя прасутстве въ Смоленскомъ гербЪ пушки можеть 
быть объяснено положещемъ этого города на границЪ 
Литвы: и Росси, частыми вслЪдств!е того осадами, ко- 
торьза городъ этотъ претеривалъццВльля стол т!я и силь- 
вымъ вооруженемъ его крфпости. Не смотря однако на 
такую необъяснимость эмблеммъ во многих городскахъ 
гербахъ, возможна ихъ истор1я: она не рЪдко начинается 
съ глубокой древности (напр. для Клева), знамя постепен- 
но изм5нялось подъ вланемъ историческихъ обстоя- 
тельствъ, и слфдя за такими измБнен!ями, можно дойта 
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до того вида, въ которомъ гербы городовъ представаяяют- 
ся въ настоящее время. Вообще легче разъяснять эмблем- 
мы, вотедииа въ гербы новые, особенно тЪ, объ установ- 
зев1а которыхъ остались свидфтельства (напр. эмблеммы 
гербовъ для областей и городовъ Царства Сабарскаго), 
чЪмЪъ разгадать смыслъ и звачев1е гербовъ старыхъ. 
Въ этомъ случа можетъ помочь та же метода; которую 
мы употреблязи для разъасвея1я Московскаго герба и 
Государствевной печати, 

Со времени утвержден!я въ Росс Государственваго 
герба, изображен!е его постоянно видится на монетахъ 
п на печатяхъ, и если бывали въ этомъ случа как!я ни- 
буль различя, то они, булучн несущественными, свидЪ- 
тельствуютъ объ олномъ, что всякое учрежлен1е совер- 
шенствуется, и что обпие усп$хи въ развит!и искусствъ 
не могли не отразиться на печатяхъ и въ чеканЪ денегъ. 
Тфмъ не мене сравнев!е печатей, отъ временъ Тоанна 
1-го и посзБдующихъ правлен1И! оставшихся, съ штем- 
пелями на деньгахъ Московскаго Государства, ловодотъ 
до убЪжлена о ахъ схолдствЪ и даже о тождествЪ. Не 
одинъ выводъ старались`мьы сд$лать изъ такого сравне- 
ня: въ в5которыхъ случаяхъ оно одно можетъ довесть 
сслинедо положительныхъ и непреложенныхъ ФактовЪъ ‚то, 
по крайней м5 рЪ, послужить основав1темъ для относптельво 
вфрныхъ догадок и предположеви. Пусть будутъ ова 
не бо4лЪе, какъ начазомъ, попыткою, которую усовер- 
шенствовать, доконзить суждено другимъ, боле счаст- 
лрвьымъ, изсаловатезямъ. 

Но можно ли ту же методу сравнен1я штемпеля ва мо- 
нетахъ съ эмбдеммами ва печзатяхъ примфвать къ печа- 
тамъ и гербамъ княжескамъ и городскимъ, когда язоб- 
ражен!я на нихъ безпрестанно п по-ввдимому произволь- 
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по измфнались? То же явлен1е водЪли мы въ пстор1а пе- 
чати п герба Москвы, п остаемся при убЪжденш, что 
если разбирать эмблеммы съ знашем”ь дЪла, а главное 
нстор1п кнажества нзя города въ данвую эпоху, то от- 
кроется рядъ событ!й въ лицахъ. Эта система толкова- 
ня паматвиковъ древности давно прината на Западф, 
Отечественная археолог!я, чтобы усвовть себф харак- 
теръ наука, ие можетъ обойтись безъ прамнен!я того 
ле начала и къ ватшамъ древностямъ: при помощи его 
только, наша нумизматика можетъ изъ простаго описавя 
непонятныхъ изображевти на деньгахъ обратиться ву 
систематическое цфлое. Если съ этой точки зря смо- 
трЪть на монсты уд$льныхъ кнажествъ, то т эмблеммы, 
которыятеперькажутся проазвольными, которыхтъ у насъ 
неперестаютъ считать обязанными свопмъ происхожден]- 
емъ воображен!ю левежника, окажутся соотв’ тетвующи- 
ми истори. Но приэтомъ является одно препятстве, ко- 
тораго не представляла Москва. Уд$льныхъ денегъ оть 
ХУ я ХУ![ вБковъ осталось немного: Москва вмфетЪ съ 
своею админпстратею вводила свою денежную систему 
съ Московскомъ штемпелемъ во всЪ области, къ ней при- 
соединяемыя. Но съ другой стороны древность завЪща- 
ла внамъ друг!е памятники, па которыхъ сохравилась 
областвыя и городскля печати, и ими-то мы восполь- 
зуемся для встор!и городскихъ гербовъ. 


$ 70. 

Русск орелъна Государственной печати, Царскихътро- 
нахъ, Государевой утвари былъ обыкновенно окружаемъ 
гербами областей, къ МосквБ присоедпненныхъ и им$в- 
швхъ уже прежде свои печати. Выше мы имфли уже 
случай замЪтить то соотвфтств!е, которое существовало 
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между титузомъ Государя и аттрибутамп сего гербовъ. 
Въ доказательство того, какъ строго соблюдалось это 
начало, достаточно двухъ примЪровъ. Великое Княже- 
ство Мевское, исконная вотчина Росс1и, говоря языкомъ 
древняхъ внашихъ грамоть, отторгнуто отъ Росса п 
потому не упоминается въ титуаЪ Государен Руссквхъ 
ХУ и ХУЕ вЪковъ: напрасно стала бы мы: пекать печато 
К1евской въ рллу другихъ старыхъ печатей, окружаю- 
щахъ государственный гербъ временъ Шоанна Грозваго 
(табл. ХУ, рис. 6), а между тЪмъ знамя это образовалось 
еще въ ХЛ в$к$. Съ другой стороны на печати Гроз- 
наго видфнъь еще Смоленсый гербъ (хотя не такой, ка- 
кимъ онъ изображался позднЪе), котораго яфтъ на тро- 
нБ5 Царя Михала Федоровича, пбо Смоленскъ въ то 
время принадзежалъ ПольшЪ. Напамятникахъ жепоздиЪн- 
шаго временп, напр. ва тарелкЪ Царя АЗлекс$я Моханло- 
вича, Государётвевнымъ и областными гербами укра- 
шевной, Смоленская печать занимаетъ привадлежащее 
ей по порядку м5сто (табл. ХУ, рис. 2); пзъ чего закаю- 
чить должно, что она пзготоваева посл Андрусовекаго 
съ Польшею мира, по которому Росс!п возвращенъ меж- 
ду прочамъ и Смолезекъ. 

Паматники, о которыхЪ мы не разъ имфаи уже случаН 
упоминать п на которых сохрапилиеь озображев!я ста- 
рыхъ нашнихъ городскихъ гербовъ, суть: 1) Гоеудар- 
ственная пезать Царя 10аниа Баспльевича ТУ (таба. 
ХУ, рис. 6}, 2; серебравый золочеаньй тровъ Царя 
Маханла Оедоровича, передфланвый въ посафаств!и вь 
двойной тронъ дла Царей юзнна в Петра Алексфевичей. 
На задией стфнкЪ или прислояЪ трона повфшева пеле- 
ва, шигая пряденьтил, серебром и упизанная жемчугом. 
На нев посреди взображенъ двуглавый орел съ МоскоБ- 
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скамъ гербомъ (вправо) на персяхъ, а по каймамъ, ме- 
жду золотыми травами, виднь! дв5надцать гербовъ царствъ 
я областей Росс!скахъ (табл. ХУ, рис. 7, 8, 9, 10). За 
завЪсой, еъ лЪвой стороны прислона, находится отверз- 
т!е, въ родЪ слуховаго окна, за которымъ вЪФроятно 
еидфль наставникъ десятилфтняго Царя ПЕетрл (:); 3) 
Тарелка Царя АлексЪя МахаНловича, въ срединЪ кото- 
рой вычеканенъ Государственный гербъ: двуглавый, тре- 
мя коровами вЪазавный орелъ, держащий скипетръ и 
державу. Крылья и главы орла зеленыя, а клевъ и лапы 
розовые. Вокругъ этого изображеня по краямъ тарелка 
между травъ, плодовъ, птицъ, видно 16 гербовъ, каждый 
въ особенномъ щатЪ (табл. ХУ, рис. 2, 3,4, 5), и пра 
томъ такъ, что гербы главныхъ Княжествъ изображены 
въ большихъ щитахъ подъ особыми коронама (рис. 2), а 
гербы второстепенные въ щатахъ малыхъ. Кромф того, 
что на тарелкЪ этой сохранялись изобр&женйя гербовъ, 
она важна и потому еще, что зд$сь видна уже попытка 
отлачить ихъ красками, чего прежде не было (2); и 4) 
огромнаго размфра изображенте Государственной печати 
зъ дневнакЪ Корба, сопровождавшаго въ 1698 и 1699 го- 
дахъ Австр!йскаго посланнока, отправленнаго Императо- 
ромъ Австр!Яскимтъ къ Русскому Двору для перегово- 
ровъ о войн съ Туршею (5). Корбъ оставилъ подроб- 
пое описавле своего пребываня у Московскаго Двора. 
Въ настоящее время око очень рЪдко. Въ немъ прел- 


(1) Древности Государства Россйскаго. М. 1851. Отдълен{е 1У, стр. 113, 
114. Рисунковъ Отд. 8, № 78—83. Для образца прихагаемъ у себя иъсколь- 
ко съ этого памятника пзображевий (табх. ХУ рис. 7, 8, 9, 10). 

(3) Древн. Госуд. Рос искаго Отд. У. № 49. 

{1) дает КгизеЪ-Ниегаг све Себег51сВь дег Ве!зепаеп ш Киз1ап@ 5. 
$700, В&. 1. $. 397—399. 
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ставленъ Государственный двуглавый орезъ, имЪюций въ 
серлиф Московскаго ъздиа, на крыльахъ`несуший гербы 
Великихъ Княжествъ Кевскаго, Новгородскаго, Владим!р- 
скагой Царствъ Астраханскаго, Сибирскаго и Казанекаго, 
п наконецъ окруженвый гербами: Смоленскимъ, Пеков- 
скямъ, Тверскамъ, Подольскимъ, Пермскимъ, Боагар- 
скимъ, Червоговскимъ, Полоцкимъ, Ярославскимъ, У дор- 
скимъ, КонаШскимъ, Мстиславскимъ, Иверскимъ, Ка- 
бардинскимъ, Черкаскимъ, и горскихъ земель, Карта- 
зивсквмъ, Свейскимъ, Витебскимъ, Обдорскимъ, Б40- 
озерскимъ, Ростовскимъ, Рязанскимъ, Новгородъ-Ни- 
зовскмя земли, Вятскимъ, Югорскамъ и Волынскимъ 
(табл. ХУП). Сравнеше этихъ гербовъ съ полнымъ 
титуломъ Петра Ввликаго и надинсью ва Его Государ- 
ственной печати доказываетъ строгое соотвЪтстне меж- 
ду титузомъ Государя и аттрибутама его герба ('): 

Дза геральдики Росс1и печать эта зам чательна во мно- 
гихъ отношевтяхъ: ова лаетъ основав!е утверждать, что 
ве5 главныя областн Росса, принадлежавиия вЪкогда 
роду Мовомахову и изъ которыхъ мвогя по разнымъ 
случайнымъ обстоятельствамъ были отторгнуты отъ 
Росси а наконец опять стеклись полъ крымья нашего 
могучаго орлз, имфли уже въ ХУП вЪкЪ свои гербы, 
такъ что Петру Великому оставалось только придать эм- 
блеммамъ этимъ геральдическя Формы, постоянные цвЪ- 
та ит. д. Города же, мене звачительные, и главнымъ 
образомъ небывиие столицами въ удфльныхъ княже- 
ствахъ, получили гербы въ позлнфйшее время. 


РР ния 


(#) Подъ орломъ подписано обращене къ ПЕТРУ: «Мозсоз Реше 40сез, 
да1а сгезсеге геспа рег ага, агсезЬеПа дотанф, {е тойо Гас1а гаго». 
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Изъ областвыхтъ гербовъ нашихъ самый твердый и 
ране другахъ установивиийся есть гербъ ЛМосковекнй. 
Неразрывное его соположене съ двуглавымъ орломъ въ 
Государственномъ гербЪ, частое употреблен1е, наконецъ 
та пдея, которая ему продавалась Московскимъ Вели- 
кимъ Квяземъ и Царемъ, должны: были охранять изобра- 
жене это отъ всякахъ произвольныхъ перемЪаъ и но- 
вовведен!!. Въ отечествз нашемъ уважеве къ этому 
гербу было постоянно, п потому въ сущности былъонъ 
неприкосновененъ. Иностранцы: же, въ Росс бывшие, 
позволяли себЪ дфлать въ этой эмблеммЪ5 произвольныя 
изм нен!я; такъ напр. Герберштейвъ, остававции потом- 
ству два изображев!я Московскаго герба въ двухъ сво- 
ихъ сочиненияхъ, кром$ того, что обратилъ тьздуиа 
вправо, измЪнилъ п саму его Фигуру. На портрет Мо- 
сковекаго Государя, приложенномъ къ древиЪишамъ 
пздав!амъ Герберштейна ('), всадникъ представленъ на- 
гимъ и какъ ему, такъ и коню даны положеве и вилъ 
неестественные (табл. УП, рас. 2), а между тЪмъ въ яз- 
данной въ 1560 г.самимъ Герберштейвомт автоб1ографв (:) 
всадиикь представленъ въ раззЪвающейся спаняЪ, во 
онъ безъ латъ, конь имфетъ Форму такую, какую прида- 
вали ему на печатяхъ Московскихтъ, по драконъ съ вол- 
чьею головою (табл, УП, рис. 1). 

Что касается до другохъ облаетныхтъ п городскихъ 





(1) Мозсочиег уалёетЪаге Нюшен топ Негрегзещ 2и Вазе]. 1563. 

(2) бгацае ромегИаи $1%15тиалпаиз ИБег ЪБаго {а Негрегиеш, Меури; и 
биецешат, ри таг\из Часайаз СайиИШае ваегедагГазаие ей сатегат!а$ © 
ЧарГег ес 1птапИа{е шегИогиш егса Чопа(аз, асИопез зпаз а риего аё ав- 
пою 954ае а@аИ5 зцае зерласезиаии даагиажм Бге\ сохатаел(аг1о 0012145 
ге! 149, У1епвав. 1560. 
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гербовъ, то мы, излагая ихъ единственно съ цфлью объ 
яенить эмблеммь, входяшля въ гербы княжескихъ ро- 
довъ, отъ Мономаха происшедтихъ, не будемъ остана- 
вливаться на опнсан1и гербовъ всЪфхъ областей и горо- 
довъ, тфмъ болЪе, что представимъ подробное ихъ опи- 
сане, отъ начала ХУШ столБз1а сохравявшееся. Для 
нашей цпБла важны гербы: Блевсыш, Новгородсми, Чер- 
ниговск!!, Смоленск й, Ярославск!!, Ростовекй, БЪло- 
озерскй и Стародубски. Ноюни же, герба Лптовскаго, 
такъ часто повторяющагося въ гербахъ нашихъ княже- 
скахъ п дворанскихЪ Фамплй, отъ Гедимена происшед- 
шихъ, мы злЪсь не коснемся, такъ какъ объ исторш его 
бымо уже упомануто выше. Объ озназевныхль гербахть 
мы замЪтимъ сл5лдующее: 

1; Езевсктй зербб сохранилъ то же пзображенте, которое 
видЪли и на древвахъ №Мевскихъ печатяхъ: это Архан- 
гелъ Михаилъ въ бЪломъ одБян!а съ мечемъ въ правон 
и копьемъ въ 1Ъвой рукЪ (:). 

2) Новзородекй. Подъ вмявемъ ли западвыхъ своихъ 
сосфдей, съ которыми Новгородъ и Пековъ праходила 
такъ часто въ торговыя и политическ!я соотношев1я, 
иди по другамъ причинамъ, какъ бы то ни было, на пе- 
чатяхъ двухъ этихъ гороловъ рано образовались п пра- 
вильно сохравпзась геральдическя ‹Фогурь. Печатен 
Новгоролескихъ бызо нфеколько съ тамюю и съ писью 
(т.е. подписью _, воупотребляласьлол Ве другихъ п перешла 
въ Новгородеки гербъ собствеяно печать вечезвая, опп- 
санная выше (табл. ХТУ, рие. 5). Степени веча п лосохъ 
Архлепископа служнли представителлип свЪтской и ду- 
ховной властей града Св. Софи. о присоединеви Нов- 





{1) Указъ 1789 г. Поня $ (№ 15429}. 
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города къ МосквЪ, т же эмблеммь: перешли въ печать 
воеводскую и встр$чаются на отпискахъ воеводъ Нов- 
городскахъ ХУГ о ХУЦП вЪковъ. Въ послЗлетв1а времени 
по бокамъ степеней веча поставлены медвЪди (табл. ХУ, 
рис. 3, 6, 7) ('); а когда въ ковцЪ ХУП ила назад 
ХУШ стол5т вечевыя степени зам$веньы Вехико-Кня- 
жескимъ Царскимъ престоломъ, съ накрестъ положен- 
ными скипетромъ и крестомъ, то вмфсто арх1епископска- 
го посоха и въ памать того влян1я, которое владь:ка Нов- 
городок! имфлъ на дфла, поставленъ за престоломъ три- 
свЪщникъ. Такамъ образомъ сложился вывЪшн!й Нов- 
городск!! гербъ (2). 

3) Если на печати Царя Тоанна Васильевича (табл. ХУ, 
рис. 6) ерб5 Смоленск изображень въ видЪ Велико-Кня- 
жескаго престола, на которомъ положена Мономахова шап- 
ка, то этойли ло общепринятому для всЪхъ бывшихть Ве- 
ликихъ Княжествъ символу (табл. ХУ, рис. 5, 9) пла по 
ошибкЪ мастера, потому что Тверскому Великому Княже- 
ству присвоена эмблемма герба Ярославскаго—медв$дь. 
Обыкновенно жеСмоленски! гербъ состоялъ изъ пзображе- 
н1я лафета, на которомъ сидЪларайская птица безъ ногъ. 
ПоелфдеШ признакъ, т. е. что райская птаца подстрз- 
лена (табл. ХУ, рис. 2) можетъ вавесть на догадку, что 
Смоленскъ, пограничная и всегда исправно вооруженная 
кр$оость (5), не разъ служила къ тому, что Поляки а Ли- 





(:) На серебряномъ тронЪ Царя Михаила @еодоровича въ нижней поло- 
вин щита представлены пхавающими двЪ рыбки (таб. ХУ, рис. 7): эмблем- 
ма, могущая означать мВстоположеше Новгорода на берегу Волхова. При- 
бавлешще это впрочемъ никогда не считахось непремъанымъ и нензбъж- 
нымъ. 

(*) 1781 г. Августа 16 (№ 15209) Высоч. утвержденный докл. Севата. 

(3) Допочнейй къ Историч. АктамъТ. У, №51 и 26 прииБчан!е къ это- 
му тому актовъ. 
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товцьт бывали отражаемы и побЪдаемы; а всЪ былины 
о райской отиц$ свидфтельствуютъ, что ею обозвача- 
лись самые вождездЪаные и недосягаемые предметьт. 
Не такимъ ли для Позяковъ и Русскихъ бывалъ и Смо- 
ленскъ? {) 

4) Пока Чернизовское Княжество пранадлежазо ЛитвЪ 
и Польш$, Червиговскй! гербъ былъ двуглавый орехъ 
съ распущенными крыльями, увЪнчанный ‘одною коро- 
ною (“); а ва рисувкЪ, который оставилъ Корбъ въ 
своемъ дневникЪ, Черниговский гербъ состоитъ изъ изо- 
бражен!я одвоглаваго коронованнаго орла, держащаго 
въ аЪвой лапЪ дапнный крестъ, конедъ котораго видфаъ 
надъ правымъ его плечомъ ‘табл. ХУП). 

5) Гербз Ярославский ве измЪвялся въ существенвыхъ 
свопхъ аттрвбутахъ: это медвЪдь, держанций въ лапЪ по- 
сохъ. Различе состояло въ томъ, что на упомявутон та- 
релк Царя Алекс$я Маханловиза онъ представлен иду- 
шщамъ вораво и Бакъ бы упарающамся на палку, а въ 
рисувкЪ Корба медвфдь вдетъ на заднихъ же вогахъ 
вабво в песетъ на плеч знамя ила чекантъ (). Это оче- 
видно проазволть художника, —пройзволъ, который не 
могъ измЪнать главнаго, и тозько вносилъ свой вкусъ 
во второстепевные аттрибутьт. | 

6) Гербъ Ростовсми изображеяъ ва престоз$ Цара 
Миханла Федоровича, и у Корба въ такомъ же вилЪ, въ 
какомъ онъ остается до наетоящаго времена: въ чер- 





(1) Подъ Польскимъ ваадычествомъ Смоленски гербъ быдъ: сна крас- 
ной хоругви зодотой посохъ.» МезесКедо Нетьагх Ро]$К1. 1, 183. 

(2} НегЪаг2 1. 229. НепзвЪстно, почему на печати Гоанна Грознаго (табл. 
ХУ,рис. 6} Черниговсы! гербъ состоитъ изъ обнаженнаго меча. 

(3) Указъ 1778 г. ГПоня 30 (№ 14765). . 
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вленномъ пол серебряный олень, рога, грива и копыта 
у него золотья (+) (табл. ХУП). 

7) Гербъ Бьлозерскй есть старый: въ гозубомъ поль 
двЪ накрестъ пзображенныя стерляди; надъ нпми крест 
п луна (®) (табл. ХУИ}; 

и 8) Стародубскй гербъ прямо соотвЪтствуетъ назва- 
нию города: въ серебрявомъ полф старый дуб5 (3). Эн- 
блемма эта встрёчается на Стародубской печати конца 
ХУП вка. 


$ 72. 

Вообще къ послдней половин ХУН столБт1я должно 
отнести начало составлен1я городскихъ гербовъ, какъ 
подробное розыскаше асторти Государственной печати 
довело насъ до результата, что при ЦарЪ Алекс 
МиханловичЪ Государственный гербъ достагъ той пол- 
ноть!, которою онъ отличается и которую сохраняеть 
въ сущности неизм$ вно до настоящаго времени. Не мно- 
ггя (‘о городской геральдикЪ извЪстта, сохраненныя 
временемъ, доказываютъ несомнфнано, что Царя Алекс$я 
Мпхайловича занимала мысль о введена у насъ правиль- 
ныхъ гербовъ. Для этой пБли было, какъ увидимъ ниже 
при изложен! истор?и герольд, напасано вЪ сколько со- 
чинен!й какъ Русекамъ, который былъ обязан въ подроб- 
ности знать правила Государственной особенно геральдя- 
ки и охранять неприкосновенность печати, т. е. царскимъ 


{#) 1778 г. Гюня 90 (№ 14765). 

(2) 1781 г. Августа 16 (№ 15.309). 

(3) 1782 г. Гюня 4 (№ 15.424). 

(^) Въ архивахъ губернскихъ присутственныхъ мЪфстъ должны, по на- 
шему миЪн!ю, храниться важныя для нашего предмета извЪъет!я, 


— 
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печатникомтъ Артамономт, СергБевичемъ Матвфевымъ, 
такъ и иностранцами, которые вызывались въ Росс1ю 
плй само пруБзжали къ намъ. 

Древность зав5 щала намъ, правда, нфкоторыя област- 
ныя п городск1я знамена; во такъ какъ м$сто ихъ 
было собственно на городскахъ печатяхъ и саФдова- 
тезьно къ намъ не были премфнамы правила о пвфтахъ, 
п вообще эмблеммы эти не усвоили себф еще постоян- 
выхъ геральдическихь Формъ, то зерольдам5, пр1%з- 
жавшамъ къ намъ, предстояло дополнитъ этотъ недо- 
статокъ. Городск1е гербы, окружаюние Государствен- 
ный гербъ въ дневник$ Корба (табл. ХУЦ), ясно сви- 
дЪтельствуютъ, что труды Царя и его помощви- 
ковъ принесли плоды. Тф$мъ не мезфе окончан!е этой 
работь: было прелоставлено позднЪйшему времена. 
Поводъ къ утверждемю прежде существовавшихъ 
горолекихъ старыхъ гербовъ п дополнев1ю пхъ но- 
выми, сочиненными для городовъ, вновь ‘построен- 
ныхъ, быть сзучайный; но онъ такъ богатъ послЪд- 
ствтями, что необхолимо на немъ остановиться, тфмъ 
боле, что предметъ этотъ еще совершенно не тронутъ 
нашими археологами, а выводь:1 изъ вего должны мно- 
гимъ увеличить объемъ результатовъ, добытыхъ нау- 
кою въ послфдаее время. 

Устроенное ПЕттРОМЪ Вкликимъ регулярное войско 
требовало правильнаго распредЪлен1я его по областямъ 
Росси для обезпечен1я продовольств1я армш, п не одинъ 
указъ, Великамъ Государемъ издавный, свидфтельству- 
етъ, какое значевне Онъ прадавалъ этой части государ- 
ственваго управления. Когда въ 1720 г. все войско было 
расположено на полушномъ сбор и на каждую провин- 
плю приходнлось, смотря по ея объему п наролонаселе- 
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ню, по одному полку и рфже по нЪскольку полковъ, не- 
обходимо было устроить такъ, чтобы каждый полкъ, 
нося назвав!е области, въ чей и былъ расположенъ, и 
чтобы полки, которые ирежде вазывались по хамил1амт 
своихъ командировЪъ, были переименованы по провинц:- 
ямъ. ВслЪдстве того въ 1724 году было принято за пра- 
вило, что когда всЪ полки займутъ квартиры по провинц]- 
ямъ, тогда дать полкамъ имена сообразно областямъ, въ 
которыхъ они расположутсл, и ва полковых знаменахъ 
изобразитъ гербы тЪхъ провинций; а если въ провинции 
будетъ размфшено инЪсколько разныхъ полковъ, то дать 
имъ всЪмъ имя той провинили, разлачивъ ихъ только по 
нумерамъ (1). Между тЪмъ однако у иБкоторыхъ провин- 
ций и городовъ гербовъ пе оказалось, хотя тЬмъ, кото- 
рые построены или завоеваны Петромъ Великимъ (напр. 
Нарз5, Выборку, Кроиштадту), были вновь даны гербы 
ила утверждены прежде имъ припадлежавипе. Всел}д- 
ств1е того лвнлась потребность въ сочинени городскихъ 
гербовъ, но работа эта представляла столько затруд- 
нешй, что хотя прежняя мысль объ взображеняхт 
на полковыхъ знаменахъ и не была вовсе оставлена, 
Императрица Ёклтеринл [Г р шалась замфвать гербы на 
нихъ вензелевымъ своего имени изображенемъ, а въ 
лосл$ дети было даже приказано впредь «до конфир- 
„мацри зербовника» оставить полдкамъ старыя знамена, ка- 
кля. у нихъ до тьхъ поръ была; если же прежа1л окажутся 





(1). Съ одной стороны, чтобы представить въ краткомъ перечн» назва- 
н!в полковъ, при. Пете» Веаикомъ бывшихъ, а съ другой, чтобы можно 
бычо видЪтЪ, какпиъ городамъ принадлежали старые гербы, прилагается 
при семъ таблица, при Петръь Веаикомъ составленная (Прич. 4.) Ею, 
канъ и всзми матер1ахами, до сего предметами касающимися, мы 06бязз- 
ны изывотному! нажщему. военному историку, А. В, Висковатову. 
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слишкомъ ветхими, то сдфлать въ т полкя одинъ толь- 
ко разъ зпамена подъ Государевымъ именемъ. Между. 
тфмъ въ 1727 году было возложено па Оберъ-Цере- 
мовимейстера Графа Санти нарисовать провинц!альные 
гербы, для зего вел но было: «дать ему жовописцевъ изъ 
Канцеляр1а о строен!й; а какого цвфта должны быть по- 
ля знаменъ п около полей зубзики (для каждаго полка и 
слЪд. для каждой провавци разлачно), бь1л0 указано Воен- 
ною Коллегею и утверждено Императриацею. 

Гербы городскме, по составлена ихъ, велфно было 
представать дла аппробац1и въ Верховный Тайпьй Со- 
вЪтъ и когда утвержден!е ихъ послфдуетъ, то сдЪфлать 
съ тфыи изображенями печати, «которыми Губернато- 
рамъ и воеводамъ отписки, донотшенля и проч!я отправ- 
лвемьыя письма, кромЪ партикузярныхъ, печатать» (:). 

Военная Коллег1я очень часто относилась въ «Высо- 
к! Сенатъ» и просила, чтобы: гербы для городовъ, ко- 
торые ихъ не имфютъ, были немедленно составленьт, для 
чего дозволено взять мастеровъ изъ артиллерли. Въ пред- 
ставленла Коллеги сказано, что гербы уже есть у знат- 
ных5 городовъ, и они изчислень для вЪФдома Сената, ко- 
торый затруднялся вопросомъ, как1е гербы должно еще 
составить? 

Попытка дфлались, но в5роятно не удачно. Въ 1728 
году Государственная Военная Коллег1я относилась въ 
Казначейскую Ковтору о выдачЪ малярному мастеру. 
Гезелю «за сочиневе образповыхъ знаменъ по городам 
пятидесяти семи гербовъ, за краски и за Алексавдр!й- 
скую бумагу» тридцати шести рублей (*). Наконецъ 12 

(:) Рукописный указъ изъ Верховнаго Тайнаго СовЪта 11 Ноября 1727 


года. 
(2) Рукописный указъ изъ Военной Коллеги 11 АпрБля 1738 г. 


290 


[юля 1798 года послБдовалъ на имя «Генерала и ордена 
Св. Александра кавалера и надъ хортифакацями Оберъ- 
директора Графа Фонъ Миниха» изъ Военпой Коллеча 
указт, по сил котораго вел$но бьзло передать ему, Ми- 
ниху, «длл малеван1л па зпаменахъ» какъ старые, такъ и 
вновь сочиневные городск!е гербы, и по составлев!н ихъ 
прислать вс вмЪств съ старыми въ Военную Коллетю. 
Для этой работы опредф$ленъ къ Миниху изъ бывшахъ 
въ дом$ Мепшикова живописцевъ Апдрей Барановъ, ко- 
торому за первый экземпляр герба велБио было давать 
по 15, а за послБдующие спамки по 10 копбекъ. 

Въ МаЪ 17729 года гербы эти были уже представлены 
Мапихомъ въ Воепиую Коллегю, удостоились Высочай- 
шаго утвержденя, и такъ какъ это первый чисто-гераль- 
дическаи въ отечествЪ вашем трудъ, въ которомъ, какъ 
сказапо въ подлинной записк Коллеги, «гербы учине- 
ны съ падлежащеми обстолтельствы» (аттрабутама), 
то мы считасмъ необходимьлиъ представить здЪфсь ре- 
эетръ гербовъ ст ихъ описашемъ, до сихъ поръ еще 
не издлавцымъ, во всей сего подробности: 

1. Герб5 Государствениый, по старому, двоеглавый 
орелъ, черпый, па главахъ коропы, а паверху въ среди- 
нЪ большая Императорская коропа-золотые; въ срединЪ 
того орла Георг на конЪ бЪломъ, побЪждаюцщии змл, 
епаича и копье желтые, вЪиецл желтой же, змЪи чер- 
ный, поле кругомъ бЪлое, а въ середийЪ красное. Съ 
этого времени осталось такое объяснеше Московскаго 
герба (), хотя еще въ 1726 году опъ имеповался %3д- 
цомъ (2). 





(1) 1781 Декабря 20 (№ 15304). 
(2) 1126 Марта 11 (№ 4850). 
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2. Има Его ИмпеЕРАТОРСкАГО ВЕЛИЧЕСТВА ПЕтРуъ Вто- 
рой противт, конФирмованнаго: два покоя двойные латин- 
ск1е золотые, внезу пыхра П; поле лазоревое, наверху 
Императорская корона, пальмь: зеленые. 

3. Дейбз-резименть, по старому, вЪнецъ зеленый лав- 
ровый одпаяъ, подъ нимъ корона Императорская золо- 
тая, поле красное. 

4. Санктпетербураскай, сквпетръ желтый, вадъ намъ 
гербъ государственный, около его два якоря серебря- 
ные, поле красное, вверху корона Императорская, (про- 
тивъ послБдняго Савтева). 

5. Инлерманландскай, двЪ стБны на изкось, бЪлые съ 
зубцами, поле лазоревое. 

6. Московской, Георг! на конф, противъ того, какъ въ 
срединЪ государственнаго герба. 

7. Кзевской, по старому, въ среданЪ авгелъ въ 6Ъ- 
ломъ одЪфян!и съ мечемъ, с1ян!е желтое, поле лазоревое. 

8. Володимерской, противъ стараго, левъ стоач!й на 
заднихъ ногахъ, на глав5 корона желтая, а въ перед- 
нихъ ногахЪ держитъ крестъ дяпавый серебряный, по- 
ле красное. 

9. Новюродской, по старому, на желтомъ престол$ 
красная подушка и отъ неа къ правой сторовЪ скппетръ, 
а къ лБвой крестъ, отъ престола наверхъ подсвфавикъ 
съ тремя горящими свЪчамп-желтые, да около престола 
два медв$дя черные, поле бЪлое. 

10. Казанской, змЪй черный подъ короною золотою 
Казанскою, крылья красныя, поле бЪлое. 

11. Астраханской, по старому, сабля бЪлая подъ ко- 
роною Астраханскою, черенъ (рукоятка) и корова золо- 
тые, поле лазоревое. 

12. Сибирской, два соболя черныхъ, стояпие на зад- 
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нихЪ ногахъ, держаттъ лукъ и коропу золотые, межъ ими 
двЪ стрфль черныя, а перья и копья ‘красные, поле 
бЪлое. 

13. Тобольской, по старому, пирамада золотая съ войн- 
скою арматурого, знамена и барабань: красные, поле да- 
зоревое. | 

14.. Пскове, по старому, барсъ, а падъ пимъ изъ 
облакъ рука, стоитъ ва земл5 зеленой, поле лазо- 
ревое. 

15. Смоленский, пушка черпая, станокъ желтый, на 
пушкЪ потяца желтал безъ ногъ, поле бЪлое, каковое сдЪ- 
лаль Сапти (выше уже сказашо, что это гербъ старый, 
ХУП вЪка). 

16. Эстллидскй, такой же, какть Ревельскй, только 
безъ дЪвоцы. | 

17. Ревельски, по старому; а какъ вповь учиненъ: три 
льва сише иодъ коропами, да сверху корона, а падъ вею 
наверху лвица подъ короною въ бЪломъ одБява; по- 
ле желтос. 

18. Лифляндски, по старому: какъ прежде была птя- 
ца грич"ь бблая о четырохль погахь съ крыльями и хво- 
стомт,; поле красно 33 ВЪ передних погах”ь мсчь; ца гру- 
ди Имл [го Имикрлторсклго Величества. 

19. Рижской, по старому и против того, каково ны- 
нЪ вповь учиаенъ, межт двума башшаями ворота, въ вихъ 
впизу львипая голова под короною, падъ всю рогатки, 
ворота и башни краспь1е, пестрые, около пихъ орель 
двоеглавьй черпь, па двух главахъ короны, надъ во- 
ротами два ключа, падъ ними крестъ подъ короною, по- 
ле лазсревос, а землл зеленая. 

20. Корельской, противъ новаго, поле паверху крас- 
ное, панизу лазоревое, внизу стоитъ бЪфльит журавль, 
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держитъ камень, на верху двЪ руки по плечо, держа по 
шпае$. | 

21. Тверской, по старому, на серебраномъ стулЪ по- 
душка зелевая, на полушкЪ корона княжеская золотая, 
поле красное. 

92. Пермской, по старому, бЪльзИ медвЪдь, надъ епмъ 
Евангел!е золотое, а надъ нимъ крестъ серебряный, поле 
красное. | 

25. Вятской, по старому, въ рукБ изъ облака лукъ съ 
одною стр$лою бЪлою, а перо черное, въ сторонЪ крестъ 
красной, поле желтое. 

24. Нижезюородской, олень красный, рога и колыта 
черные, поле бЪлое. 

25. Черниловской, черный орелъ одноглавьый подъ ко- 
роною, въ лЪвой вогб крестъ желтый, а корона, носъ и 
ногп желтые жъ. | 

26. Рязанской, по старому, Князь въ епанчЪ и въ шап- 
кБ, въ рук$ правой мечь, а въ лБвой ножны, епанча 
красная, платье, сапоги и шапка зеленые, шапка же со- 
болевая, подъ намт земля зеленая, поле желтое. 

27. Ростовский, бЪлыи елепь, каково сдфлалъ Санти, 
рога и копыта желтые, подъ намъ земля зеленая, иоле 
красное, (Гербъ этотъ существовалъ раньше Савти). 

28. Ярославской, стозиий медвфдь черный, на плеч 
держитъ вЪ лапЪ чеканъ красный, поле желтое. 

29. Бълозерской, по старому, озеро бЪлое, въ немъ двЪ 
стерлади желтыя, падъ рыбами м5слцъ съ крестомъ, 
мфсяцл б$лый, крестъ желтый, поле лазоревое. 

30. Бутырской, по старому гербовнику, центавръ, а 
пменно: по поясъ человЪктъ, а ниже: туловище, ногн п 
хвостъ лошадиные бЪлыье, въ рукЪ лукъ со стр$лою, по- 
ле красное, лукъ и стр$ла желтые. 
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31. Троицк, крестъ желтой подъ короною, по старо- 
му, поле красное. 

39. Новотроицкой, бЪлый крестъ, въ средивЪ Имя 
Боже на три угла желтое, поле красное. 

33. Бълозородской, старый левъ лежаций, желтый, а 
вадъ немъ орелъ черный одпоглавый, подъ нимъ земля 
зеленая, поле синес. 

34. Арханлелоюродской, противъ того, что учанилъ 
Санти, а имепно: Архапгелъ въ синемъ одфяшиа, съ 
крыльями и съ огненнымъ мечемъ, побждаюций д1аво- 
ла чернаго, въ другой рук щитъ краспьш, поле желтое. 

35. Волозодской, противъ стараго, держава золотая, 
на ней изъ облака рука съ мечемъ бЪлымъ, съ золотымъ 
сФесомъ, поле красное. 

36. Воронежской, по старому, двБ пушки на станкахъ 
желтые, изъ одпой пушки выстр$лепо и па пей сидатъ 
орелъ б’Бльлй одноглавый, поле краспос. 

37. Суздальской, новой сдЪлать: птица соколъ въ кня- 
жеском шапкЪ, поле пополамъ: наверху синее, а внязу 
краснос. 

38. Узлицкой, протавъ поваго, Царевият, Киязь Дами- 
тр въ одЪфлиш царекомъ, шапка кпяжеская съ кре- 
стомъ, въ правой рук ножъ, подль пазухою лЪвой руки 
агвецъ, поле краспое, одфли!е и шапка золотье. 

39. Муромской, новой, стфпа бЪлал и рука изъ облака, 
которая на золотой цфли держитъ кпяжескую корову, 
поле лазоревое. | | 

40. Галиикой, вовнскал арматура желтая п падъ нею 
наверху крестъ Св. Гоавна бЪлый, поле красное. 

41. Луцкой, по старому, изъ облака рука, въ рукЪ 
мечь перерубаетъ зм1я, рука и мечъ бфлые, змЪфН чер- 
ный, поле красное. 
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42. Азовской, по старому гербовнику, позъ-мфеяца и 
въ немъ крестъ серебряные, внизу дв рыбы бЪлыя, 
поле лазоревое. 

43. Симбирской, преже! старой: на столбу бЪломъ 
золотая корона, поле лазоревое. 

44. Пензенской, три снопа пшеницы, ячменю, проса 
золотые, поле зеленое. 

45. Сваяжскй, новый городъ деревяный на судахъ, 
на рЪк$ ВолгЪ, въ нен рыбь, поле хазоревое. 

46. Уфимской, сдЪлать вновь, лошадь бЪлая на 6бЪгу, 
поле красное. 

47. Съьвской, одинъ снопъ золотой ржаной ва зеле- 
номъ мет, поле синее. 

148. Орловской, городъ бфлый, на воротахь орелъ од- 
ноглавьй черный, сверхъ орла корона золотая, въ си- 
немъ полЪ протавъ печати той Орловской провавщи. 

49. Полтавской, противъ новоучиненнаго: внизу поле 
лазоревое, вверху красное, а кругомъ по двЪ стороны 
бЪлья; ва лазоревомъ пол парамида золотая, на крас- 
номъ верху двЪ шпаги по сторовамъ, по правую сторову 
на зеленой земаЪ знамя, на немъ значитъ государствен- 
ный гербъ, въ средин$ Имя ИмпеЕРАТОРА Петрл ВЕли- 
кАго, по другую сторону дерево зеленое пальмъ. 

50) Стародубский, дубъ старой, стоящуЁ на зеленой 
землЪ, поле бЪлое. | 

51) Глуховской, противъ вновь учиненнаго, токмо сдЪ- 
мать яблока по круга$е. 

52) Ньжнинской, противъ вновь учиненнаго: поле по- 
поламъ, сверху красное, а снизу лазоревое, ва немъ дв 
зм$и подъ шляпою съ крыльями, а на верху двЪ руки. 

55) Коломенской, на лазоревомъ полЪ столбъ бфлый, 
на немъ вверху корона, около двЪ звЪзды. 
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54. Павловской, по новому: Святый Апостолъ Павелъ, 
поле бЪлое. 

55. Тамбовской, противъ новаго рисунка: на лазоре- 
вомъ пол улей, п вадъ номъ три пчель: золотыа, зем- 
ля зеленая. 

56. Козловской, протавъ новаго рисунка: козелъ 61- 
лый, поле красное, земля зеленая. 

57. Коротояикой, вновь сдфлать: магазейнъ красвый, 
а налъ нимъ рогъ еъ довольствомъ, внизу р%Ъка, поле ла- 
зоревое. 

58. Елецкой, ва бЪломъ полЪ елень красный, надъ 
‚ вомъ ель зеленая. 

59. Карзопольской, бЪлый баравъ, лежаши въ огн% 
на дровахъ, что учиналхь Санти, поле лазоревое. 

60. Устюжской, лежащий Нептунъ на берегу держиттъ въ 
обБихъ рукахъ кувшины, изъ которыхъ льется вода въ 
одно мЪсто; кувшины красные, вода бЪлая, поле зеленое. 

61. Олонецкой, по старому, рука бЪлая пзъ облака лер- 
житъ щитъ синш, а въ высполи 4 ядра на цфпяхъ чер- 
ные, поле желтое. 

62. Ладожскй, шлюза, ворота золотые, стЪны крас- 
пыя, поле лазоревое. 

65. ИТлюссельбураской, ключь золотой, подъ короноо 
Императорекою золотою, что сдфлалъ Санти; внозу крЪ- 
пость бЪлая, поле сивее. 

64. Невской, по старому гербоввику, столбъ савй, 
шпага серебраная, эфесъ золотой, ключь золотой же, 
поле красное. 

65. Кронштатской, влоль половина поля красная, а 
другая лазоревая, ва лазоревомъ караульная възсокая 
башня съ Фонзремъ, на верху корона, а на красвомъ по- 
15 червый котелъ, кругомъ острова вода. 


297 


66. Кроншлотской, противъ новаго, на морЪ Крон- 
шлотъ б$лый, на верху корона и хлагъ, поле лазо- 
ревое. 

67. Выборской, по старому, какой приславъ изъ Вы- 
борга, на лазоревомъ полЪ ввизу лвттера \\, поперегъ 
полоса золотая, надъ нею три короньг, а сверху два анге- 
ла съ крыльями, въ одфян!и красвомъ, крылья у одного 
лазоревыя, а у другаго желтыя. 

68. Кексюльмской, островъ зеленый, кругомъ его вода 
бЪлая, на острову ворота съ башнами кирпичные, поле 
синее; надъ воротами Имя ИмреРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
ПЕТРА ВЕликАГО. 

69. Нарвской, противъ стараго, присланнаго изъ Нар- 
вы, крестъ красный, надъ нимъ по обЪ стороны вверху 
два цвЪта равные. 

70. Иванеородскй, по новому, городъ бЪлый на зеле- 
ной землЪ, вверху поле лазоревое, ва немъ орелъ двое- 
главый летят, въ устахъ у орла Имя Царя Ивана Ва- 
свлъевича. 

71. Венденской, по старому и какъ вынЪ вновь учи- 
ненъ: городъ красный, на немъ челов$къ стоптъ въ ла- 
тахъ зерныхъ, въ правой рук$ шпага, въ лЪвой щотъ, 
земля зеленая, поле бЪлое. 

72. Эзельской, по старому и противъ учиненнаго вновь: 
орелъ желать, поле лазоревое. 

73. Перновской, по старому и какъ вновь учиненъ: 
изъ облакъ рука въ красномъ одфяша бфлал, держнт'ь 
крестъ, а подлБ его ключь бЪлые, поле лазоревое. 

74. Питершанской гербъ ввовь учинать: Петровы 
шанць красные на камнЪ бЪломъ, поле лазоревое. 

79. Дерптской, противъ стараго, что присланъ изъ 
Рягп: на зеленой земаЪ ворота п дв$ башна красных, въ 
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воротахъ въ полумесяц звЪфзда, на верху рогатка, налъ 
нимъ шоага съ ключемъ, а сверху корона- 

76. Копорской, по старому, камень бЪлый, надъ номъ 
облако, поле лазоревое. : 

77. Янбурской, по старому гербовнику, орелъ двое- 
главый черный, надъ намъ солнце золотое, поле зеле- 
ное, полъ орломъ камень. 

78. Дорообужской, по новому, тра бунта (связки) 
пенькн, связавно-лежащей серебряной, поле красное, 

79. Якутской, на престол бЪломъ Евангел1е золотое, 
поле красное. 

80. Енисейской, сдать новый: дв бЪлки красвыя, а 
сверху изъ облака самостр5аъ черный, поле б$лое. 

81. Томской, человЪ къ, стоящий въ рудокопвЪ, въ ру- 
кахъ рудокопательные инструменты, поле желтое. 

82. Самарской, двкая коза бЪФлая, стоящая на травЪ, 
поле лазоревое. 

83. Парицынской, по новому, два осетра бЪлые, поле 
красное. 

8%. Терской, арбузъ зелевой, вверху двЪ кисти вино- 
градньыя красныя, поле вверху бЪлое, а вназу желтое. 

'85. Курской, по новому, три куропатки, натурально 
летацшия въ синемъ полЪ на азкось, а по обфимъ сторо- 
намъ бЪльыя поля. 

86. Брянсый, мортира золотая, а по сторонамъ по кучЪ 
бомбъ червыхъ, поле красное. 

87. Путивльской, поле сверху бЪлое, а въ низу жел- 
тое, въ срединЪ сукно красное, кругомъ покромы кра- 
свыя съ черяымъ, на сукнЪ два челнока золотые, съ цеп- 
ками красными. 

88. Рыльской, противъ новоучиненнаго: на желтомъ 
полЪ кабавья голова, 
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$ 73. 

Въ 1730 году Марта 8 данъ указъ Правительствую- 
щамъ Сенатомъ Военной Коллегии о томъ, что гербы эти, 
отчасти заимствованные изъ прежнихъ гербовнаковъ, 
отчасти вновь 70 приличеству 10р0д0в5 составленные, 
утверждены, и по вимъ сл$луетъ изготовить для пол- 
ковъ знамена, а для Губернаторовъ печати. 

Въ этомъ указЪ прамо высказано, чфмъ руководство- 
вались составители городскихъ гербовъ при избрав1и 
для нихъ эмблеммъ. Ови застали: 1) гербы Русске, 
съ печатей перетедице, которые везд$ и отмЪтили име- 
немъ старых, изр$дка только по ошябкЪ приписьзвая 
ихъ Граху Санти. Древнимъ эмблеммамъ приданы, со- 
гласно правиламъ геральдики, обстоятельства, т. е. ат- 
трабуты (стояаме вокругъ герба), которые также не бы- 
ли произвольньт, а сообразовалась съ цвЪтомъ, избран- 
нымъ Государынею для знамеяъ полковъ (:), въ тъхъ 
горолахъ расположенныхтъ, и 2) прежн!е гербы городовъ 
иностранныхъ, къ Росс1и присоедивенвыхъ, особенно 
Остзейскихъ провинщи, каковы гербы Лифляндла, Раги, 
Ревеля, Дерпта, Цернова, Эзеля, Вендена, Нарвы, Вы- 
борга и др. — Характеръ этихъ гербовъ совсЪмъ иной: 
они р$зко отлачаются своею рыщарскою ззгадочностью 
и сложностью отъ гербовъ Русскихъ какъ старыхъ, 
такъ и вновь составленныхъ. 

Болфе обширное поле было предоставлено геральдику 
при сочзинени гербовъ для городовъ Русскихъ, на пе- 
чатяхъ которыхъ не было тЪхл постоянныхъ эмблеммъ, 
которыя могли бы найти себф м$сто въ городскомъ 
гербЪ. Предварительно были вытребовань: описанйя го- 





(1) См. Приложения 4 и 5. 
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родовъ, (1) п при избрав для пихъ знамен составители 
принимала три вазала: 1) историческое, сообразно тому, 
какое событте ознаменовало пстор!ю города; 2) геогра- 
хическое, чЪмъ город взобплуетъ, что произволитъ, 
какое въ немъ замфчательное здаве, укрфолев1е и т. п. 
п 3) начало соотв$тств!я герба съ назвашемъ города. 
Первое пачало, хотя бы должно было послужить глав- 
нымъ источнокомъ п руководателемть въ этомъ случаЪ, 
прамфвалось рЪже другохъ, что можетъ быть объясне- 
но тфмъ, что истор1я городовъ вашихъ быма мало из- 
вфотна. Мы укажемъ на гербы Пермской (по выше при- 
веденному списку 22-и), свидЪтельствуюции о крещения 
этой стравы, Суздальскй (37), данньй въ память того 
значев!я, которое имфло у васъ Суздальское Великое 
Княжество въ спорахъ уд5льныхъ Князей; Узлицкай (38), 
папоминаю1й смерть несзастваго Царевпча Дмитрия 
оанновача; Луромскай (39), состолзии изъ аттрибутове, 
евидфтельствующехь о томъ, что городъ этотъ былъ 
когда-то главнымъ въ КнажествЪ. (Вообще кпяжесктя 
шапка, престолъ, корова, держава избирались эмблемма- 
мп для гербовъ городовъ, бывшихъ прежде стольными, 
таковы напр. Тверь, Суздаль, Муромъ, Новгородъ, Ко- 
ломна, Орелъ, Сомбирскъ п др.); Азовской (42), состоя- 
пий взъ полумфсяца п креста, въ знакъ того, что Азовъ 
былъ первоначально подъ Турецкимъ владычествомъ 
(симвохъ его-луна) в присоединенъ къ Православному 
Государству; Полтавской (49), вапоминаюций побЪду, 
одержанвую Русскими надъ Шведами подъ Полтавою въ 
1709 голу; Иваныородски (10\, съ вензелемъ Великаго 





(+) 1737 Ноября 18 (№ 7443) Сенатск\, 
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Князя Тоавна Васпльевача, въ памать основан1я имъ 
этой крЪпости въ 1492 году для обороны’ предЪловъ 
Росс!и со сторонь: ЛивонскахЪ рыцарей (:). 

Мъстоположен!е городовъ, преобладаюцие въ нихъ 
промыель!, укрЪплен!я, дали эмблеммы для гербовъ С. 
Петербурга (4), Питершавца (74), БЪлоозера (29), Св- 
яжска (25), Каргополя (59), Устюжны (60), (при кото- 
рой Юга и Сухова сливаются и образуютъ СФверную 
Двину), Ладоги (62), Кронттадта (65), Шаюссельбурга 
(63) п др.—У городовъ, славящихся свовмъ хлЪбопаше- 
ствомъ пли сбытомъ хлЪба, въ гербах видны свопы 
того пли другаго хлЪба, на пр. у Пензы: (444), СЪвска (47), 
Дорогобужска (78), подобно тому, какъ города, отличаю- 
пиеся скотоводствомъ, рыболовствомъ, пчеловодствомъ, 
имфютъ дая отлич!я лошадь, барана, улей, рыбу, таковы 
гербы Ухимск!й (46), Самарсюй (82), Царицывек!й 
(83), Тамбовскай (55), Курскш (85), Путивльсюи (87) 
и др. 

Наконец въ гербахъ вфкоторыхъ гороловъ эмблем- 
мь: прямо соотвЪтствуютъ ихъ назвав!ю, вапр. гербы 
Троицкий (31), Новотроицкии (32), Козловский (56), Елец- 
к (58), Рыльск (88). 

ТЬми же началамп руководствовались геральдики на- 
ши й посл5 этого первопачальнаго труда, давшаго гербы: 
главнфйшимъ гороламъ, во время составлена ихъ суще- 
ствовавшимъ, въ тфхъ елучаяхъ, когда лваядась по- 
требность въ сочиненш вовыхъ гербовъ для городовъ, 
или вяовь основываеммыхъ ила присоединяемыхъ къ 
ДержавЪ Русской. 


(+) Карамзынъ И. Г, Р. Т, УТ, стр. 163. 
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Замфчательно, что изв стному Граху де-Санти, который 
при ПетРь Вклокомъ сочинялъ гербы въ Герольл!я п во- 
общебылъ, как водно, знатокъ Геральлики, праписывает- 
ся составлевше первыхъ городскахъ гербовъ. Изъ приве- 
деннаго выше перечня гербовъ оказывается, что ему обя- 
занъ своамъ гербомъ Петербургъ, что ов’Б далъ внЪш- 
н1е аттрабуть: гербамъ старымъ; но вся работа, мы ви- 
дЪли, привадлежитъ не ему. ТЪмъ не менфе въ 17737 го- 
лу Правательствуючии Сенатъ, выслутшавъ предложене 
Герозьдмейстера объ пыфющихся въ Герольдмейстер- 
ской Контор$ гербахъ городовъ, сочиненныхъ бывшимъ 
Герольдмейстерскимъ товарищемъ Графомъ Сант!емъ на 
полковыя знамена, и о присланныхъ лля сочинен!я гер- 
бовъ этихъ изъ губерн!й и провинций опасан1яхъ горо- 
довъ, приказалъ: срасовавъ съ гербовъ коп, отослать 
ихъ вт Академ1ю науктф, а подлинные хранать въ Кон- 
торф. Въ эту же Контору вел но было обратить, по пере- 
водЪ, отосланную въ Академию подлинную на НЪмецкомъ 
языкЪ «регуловъ геральдических печатную квигу» (1). 

Какъ ни великъ былъ трудъ, Грагомъ Мнинихомъ ис- 
полненный, имъ не могла окончится дфятельность Госуда- 
рей нашихъ на эгомъ поприщ$: во первыхъ не для вс хЪъ 
городовъ, уже существовавших въ то время, были со- 
чанены гербы, а для т$хъ только, въ которыхъ были 
расположены полки; во вторыхъ они ве были праведе- 
ны въ порядокъ и распредфденьы по губерв1ямъ, и нако- 
нецъ въ третьихъ—безпрестанно возникали новые горо- 
да, и прежная м$стечка возводились на степень городовъ. 
Все это было причаною, что въ царствовае ИмпеРА- 





{1} 1737 Ноября 18 (№7442) Сенатсвй. 
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тропы ЕКАТЕРИНЫ П было издано нЪсколько указовъ, 
которые довершизи трудъ Граха Миниха ('). Работа 
эта была возложева на герольдмейстера Кназая Щер- 
батова и Герольдмейстерскаго Товарища Фонъ-Эндена, 
равно какъ насостоявшаго въ должвости Герольдмейстера 
Волкова. Посдфднему до 15 губерний обазавы приведе- 
н!емтъ въ порядокъ старыхъ и составлещемъ новых'ь 
городскихъ гербовъ, которые и удостоились Высочай- 
шаго утвержденля. 

Городовое Положен1е, данное Императрацею ЕкАТЕРИ- 
ною П, 1785 г. Апрфая 31-го, на права и выгодь: горо- 
дамъ Российской Импер1а, сдЪлало гербъ необходимымъ 
для каждаго города ().—По сочинев1я такого герба въ 
Герольдш, онъ всяк! разъ представляется на Высочан- 
шее утвержденте. 

Наконецт., когда блаженных памати Государь ИмперРА- 
торъ Плвелъ Петровизъ повелфлъ собрать дворянск1е 
гербь! и пздать Гербовнакъ, было предпасаво составать 
въ Герольдш Общли Гербовнакъ городовъ Россйской 
Имперта, съ тБиъ, чтобы подливнакъ, по воспослЪдова- 
ни на него Высочайшаго утвержден!я, хранился въ 
Герольдш, а копа съ него выдавались городамъ за опре- 
дЪленный денежный взносъ. 

(1) Указываемъ на важнЪИпия объ этомъ предметь постановтешя: 17777 г. 
Марта 10 (№ 14596); 1778 г. Марта 8 (№ 14717); 17178 г. Тюня 20 (№ 
14765); 1779 г. Мая39 (№ 14884); 1780 г. Января 8 (№ 14964); Мая 7 (№ 
15012); Октября? (№ 15069); Октября 10 (№ 15072, 15073); Декабря 28 
(№ 15101); 1781 г. Мал 28 (№ 15162, 15164, 15165); Августа 16 (№ 15905, 
15206, 15207, 15208, 15209, 15210, 15211); 1781 г. Августа 23 (№ 15915); 
Сентября 21 (№ 15236, 15237, 15238); Октября 18 (№ 15260); Декабря 30 
(№ 15304); 1782 г. Гюня 4 (№ 15499, 15493, 15494); Поня 8 (№ 154927); 1783 г, 
Тохя 17 (№ 15786}; 1784 г. Марта 8 (№ 15953); 1785 г. Марта 15 (№ 


16164) п др. 
(3) 1785 Апръля 21 (№ 16187), п. 38. 
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Оканзивая тфмъ истор!ю горолскихъ гербовъ, счита- 
емъ нелишнамъ обратить вниман!е на Форму щита, въ 
который вм$щалась въ разное врема городскте гербы. 
Изъ сравнен1я памятниковъ отечественной старины, на 
которыхъ гербы Русске сохрапились, оказывается, что 
тпердыхъ п непреложныхъ правилъ на этотъ предмету 
не существовало, а все паи, по крайней мфрЪ, очень мно- 
гое завис$ло здаЪсь отъ пройзвола и вкуса художника. 
Изображен1я, снятыя съ разныхъ памятнвковъ офФфп- 
альньых”ь, равно какъ и неимфющиохъ такого характе- 
ра, вполнЪ доказываютъ справедливость сказаннаго (см. 
табл. ХУ, рис. 2, 3, 4, 5, Т, 8, 9) Тфмъ не менЪе однако 
нельзя не замБтить, что чаще вьыбарала щатъ Русскш, 
чЪмъ всаый другой иностранный, а такъ какъ въ древ- 
вей Росс1и онъ былъ круглый или овальный, то онъ вз- 
бранъ для областныхъ знаменъ, печать Гоанна Грознаго 
окружающихъ, равно какъ Корбомъ дзя приложеннаго 
къ его лревнаку Государственваго герба (табл. ХУП) 
н наконецъ Мианихомъ для тЪхъ городскихъ гербовъ, ко- 
торые были утверждены въ 1730 году и реестръ, кото- 
рымъ означень выше. Въ послФдств!и щитъ измфнил- 
ся, и для городскихь, равно какъ для частныхъ гербовъ 
усвоена Форма щита Французскаго, преобладающая у 
насъ до сихъ поръ. 
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древней Руси, отношен!е къ жизни и общие 
признаки. Печати безъ геразьдическихъ аттри- 
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ственнаго герба; 2) Коровы. Ихъ Форма, число 
и значен!е креста на коронЪ. Императорская 
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О 
Г1. ХШ. Гербы городовъ. Необъяснимость городскихъ эм- 
блеммъ. Источники для истор! городскахъ гер- 
бовъ. Старане Царя Алекс$я Михайловича и 
его современниковъ дать пмъ геральдическую 
Форму. Распред5 ленте Петлтромъ ВЕликимъ 
войска по провинцщямъ и необходимость особен- 
ныхъ эмблеммъ дая полковыхъ знаменъ. Труды 
ГраФовъ Санти и Миавиха. Составленное въ 
1729 г. описав1е городскихъ гербовъ и начала, 
принаятыя для выбора эмблеммъ. Дополневя и 
изм$нен!я, сд$ланныя въ городскихъ гербахъ 
въ царетвован!е ИмпеЕРАТРИЦЫ Е клтЕРИНЫ П 
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